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出 版 说 明 


随 着 20 世纪 以 来 联系 地 、 整 体 地 看 待 世 界 和 事物 
的 系统 科学 理念 的 深入 人 人心， 人文 社会 学 科 也 出 现 了 
整合 的 趋势 ,次 东北 亚 、 北 亚 、 中 亚 和 中 、 东 欧 历 史 文 化 
研究 于 一 炉 的 内 陆 欧 亚 学 于 是 应 运 而 生 。 时 至 今日 ,内 
陆 欧 亚 学 研究 取得 的 成 果 已 成 为 人 类 不 可 多 得 的 宝贵 
财富 。 

SR, Ame mn SKE RK BS RE RE 
等 范围 内 的 广泛 合作 ,也 强调 区 域内 的 协调 发 展 。 我 国 
作为 内 陆 欧 亚 的 大 国之 一 ,加 之 20 世纪 末 欧 亚 大 陆桥 
再 度 开 通 ， 深 入 开展 内 陆 欧 亚 历 史 文化 的 研究 已 是 责 
AR; 而 为 改革 开放 的 深入 和 中 国 特色 社会 主义 建 
设 创 造 有 利 周边 环境 的 需要 ， 亦 使 得 内 陆 欧 亚 历史 文 
化 研究 的 现实 意义 更 为 突出 和 人 迫切 。 因 此 ,将 针对 古代 
活动 于 内 陆 欧 亚 这 一 广泛 区 域 的 诸 民 族 的 历史 文化 研 
完成 采 呈 现 给 广大 的 读者 ,不 仅 是 实现 当今 该 地 区 名 
国共 说 的 历史 基础 ， 也 是 这 一 地 区 各 族人 民 共 同 进步 
与 发 展 的 需求 。 

甘 齐 作为 古代 西北 丝绸 之 路 的 必 经 之 地 与 重要 组 


成 部 分 ,历史 上 曾经 是 草原 文明 与 农耕 文明 交汇 的 锋面 ,是 多 民族 历史 文 
化 交融 的 历史 舞台 ,世界 几 大 文明 (希腊 一 罗马 文明 、 阿拉 伯 一 波斯 文明 、 
印度 文明 和 中 华文 明 ) 在 此 交汇 、 碰 撞 , 域 内 多 民族 文化 在 此 融合 。 同 时 ， 
甘肃 也 是 现代 欧 亚 大 陆桥 的 必 经 之 地 与 重要 组 成 部 分 ， 是 现代 内 陆 欧 亚 
商贸 流通 、 文 化 交流 的 主要 通道 。 

基于 上 述 考 虑 ,甘肃 省 新 闻 出 版 局 将 这 套 《 欧 亚 历 史 文 化 文库 》 确 定 
为 2009—2012 年 重点 出 版 项 目 , 依 此 展开 甘 版 图 书 的 品牌 建设 ,确实 是 
Bh 74 OR IE, RA A BY o 

丛书 主编 余 太 山 先 生出 于 对 自己 耕耘 了 大 半 事 子 的 学 科 的 热爱 与 执 
A ,联络 、 组 织 这 个 领域 国内 外 的 知名 专家 和 学 者 ,把 他 们 的 研究 成 果 呈 
现 给 了 各 位 读者 ,其 兢兢业业 、 如 临 如 履 的 工作 态度 SAR, EER 
示 我 们 的 谢意 。 

H ALRK NE Ho oct x EE RE RNR — S eH 
与 教育 出 版 的 出 版 社 来 说 ,既是 机 遇 ,也 是 挑战 。 我 们 本 着 重点 图 书 重 点 
做 的 原则 ,严格 于 每 一 个 环节 和 过 程 ,力争 不 负 作者 、 对 得 起 读者 。 

我 们 更 希望 通过 这 套 丛 书 的 出 版 ， 使 我 们 的 学 术 出 版 在 这 个 领域 里 
与 和 学界 的 发 展 相 侧 相伴 ,这 是 我 们 的 理想 ,是 我 们 的 不 懈 追 求 。 当 然 , 我 们 
最 根本 的 目的 ,是 向 读者 提交 一 份 出 色 的 答卷 。 

我 们 期 待 着 读者 的 回声 。 


ck 


ARK Ë BOR “BK SE” (Eurasia) Æ 48 N Fi EA E ,3x 2€ — 
个 地 理 概念 。 其 范围 大 致 东 起 黑龙 江 \ 松花 江 流域 , 西 抵 
4 38 3] RR Am 38 VLA, ,具体 而 言 除 中 欧 和 东欧 外 ， Qe 
包括 我 国 东 三 省 、 内 蒙古 自治 区 、 新 疆 维 吾 尔 自治 区 
nn 
尔 吉 斯 斯 坦 土库曼 斯 坦 塔吉克 斯 坦 、 阿 富 汗 斯 坦 、 书 
基 斯 坦 和 西北 印度 。 其 核心 地 带 即 所 谓 欧 亚 草 原 
(Euraslan Steppes ) 。 

内 陆 欧 亚 历 史 文化 研究 的 对 象 主 要 是 历史 上 活动 

欧 亚 草原 及 其 周 邻 地 区 (我 国 甘肃 、 宁 夏 、 青海 \ 西藏， 
以 及 小 亚 、 伊 基 、 阿拉 伯 、 印 度 、 日 本 、 萌 鲜 用 至 西欧 \ 北 
非 等 地 ) 的 诸 民 族 本 身 , 及 其 与 世界 其 他 地 区 在 经 济 、 政 
治文 化 各 方面 的 交流 和 交涉 。 由 于 内 陆 欧 亚 自然 地 理 
环境 的 特殊 性 ,其 历史 文化 呈现 出 鲜明 的 特色 。 

内 陆 欧 亚 历 史 文化 研究 是 世界 历史 文化 研究 中 不 
可 或 缺 的 组 成 部 分 ,东亚 、 西亚、 南亚 以 及 欧洲 、 美 洲 历 
史 文 化 上 的 许多 疑难 问题 ,都 必须 通过 加 强 内 陆 欧 亚 历 
史 文 化 的 研究 ,特别 是 将 内 陆 欧 亚 历史 文化 视 做 一 个 整 


体 加 以 研究 ,才能 获得 确 解 。 

中 国 作 为 内 陆 欧 亚 的 大 国 ， 其 历史 进程 从 一 开始 就 和 内 陆 欧 亚 有 二 
丝 万 缕 的 联系 。 我 们 只 要 注意 到 历代 王朝 的 创建 者 中 有 一 半 以 上 有 内 陆 
欧 亚 渊源 就 不 难 理 解 这 一 点 了 。 可 以 说 ,今后 中 国史 研究 要 有 大 的 突破 ， 
在 很 大 程度 上 有 待 于 内 陆 欧 亚 史 研究 的 进展 。 

古代 内 陆 欧 亚 对 于 古代 中 外 关系 史 的 发 展 具 有 不 同 寻 第 的 意义 。 上 十 
RP Swe RI, 西北 各 北 广 ,及至 西北 次 太 陆 的 国家 和 和 地 区 的 关 
系 ,无 疑 是 古代 中 外 关系 史 最 主要 的 篇 章 , 而 只 有 通过 研究 内 陆 欧 亚 史 ， 
才能 真正 把 握 之 。 

内 有 陆 欧 亚 历 史 文 化 研究 既 氏 有 学 术 趣 味 , 也 是 加 深 睦 邻 关 系 , 为 改革 
开放 和 建设 有 中 国 特色 的 社会 主义 创造 有 利 周 边 环 境 的 需要 ， 因 而 亦 具 
有 重要 的 现实 政治 意义 。 由 此 可 见 ,我 国 深入 开展 内 陆 欧 亚 历 史 文化 的 研 
A 3 759 R, 

为 了 联合 全 国内 陆 欧 亚 学 的 研究 力量 ， 更 好 地 建设 和 发 展 内 陆 欧 亚 
学 这 一 新 学 科 ,繁荣 社会 主义 文化 ,适应 打造 学 术 精 品 的 战略 要 求 ,在 深 
中部 虑 和 / 厂 泛 征求 意见 后 ,我 们 决定 编辑 出 版 这 套 《 欧 亚 历 史 文化 文库 》。 

AXE MAMAS H:— FHKE; —, EF; PREAH, R 
中 ,研究 专著 旨 在 收 辑 有 关 诸 课题 的 各 种 研究 成 果 ; 译 著 旨 在 介绍 国外 学 
术 和 漠 高 质量 的 研究 专 着 ;知识 性 从 书 收 辑 有 关 的 通俗 读物 。 不 言 而 喻 ,这 
三 类 著作 对 于 一 个 学 科 的 发 展 都 是 不 可 或 缺 的 。 

构建 和 发 展 中 国 的 内 陆 欧 亚 学 ,任重道远 。 衷 心 希望 全 国名 族 学 者 共 
AA 7 ,一 起 推进 内 陆 欧 亚 研究 的 发 展 。 愿 本 文库 有 鞍 勃 的 生命 力 ,拥有 
越 来 越 多 的 作者 和 读者 。 

最 后 ,甘肃 省 新 闻 出 版 局 支持 这 一 文库 编辑 出 版 ,确实 需要 眼光 和 魄 
力 ,特此 致敬 致谢 。 


2010 年 6 月 30 日 
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全 世界 现存 (包括 处 于 濒危 状态 ) 的 语言 约 有 7000 种 。 为 了 观察 
各 种 语言 相互 间 的 关系 和 异同 ,有 必要 对 世界 语言 进行 分 类 。 语言 学 
上 常用 的 分 类 法 是 类 型 分 类 法 和 谱系 分 类 法 。 语 言 的 类 型 分 类 ,或 称 
语言 的 形态 分 类 ,是 根据 语言 中 词 和 句子 的 构造 、 词 与 词 之 间 的 关系 来 
进行 分 类 ,例如 19 世纪 开始 的 语言 类 型 学 ,主要 根据 单词 结构 ,把 语言 
划分 为 孤立 语 .黏着 语 、 屈 折 语 和 多 式 综 合 语 等 几 类 。 这 种 分 类 法 着 重 
呈现 不 同 语言 在 结构 上 的 异同 ,往往 不 涉及 语言 的 历史 发 展 。 语言 的 
谱系 分 类 ,或 称 语言 的 发 生 学 分 类 ,主要 依据 语言 语音 .词汇 .语法 规则 
之 间 的 某 些 对 应 关系 ,把 具有 相似 性 的 语言 归 入 同一 类 , 称 为 “语族 ”; 
按 语族 之 间 的 某 些 对 应 关系 ,又 归 在 一 起 , 称 为 “语系 ”。 同 一 语系 的 
语言 具有 共同 来 源 ,这 种 同 出 一 源 的 语言 称 为 “亲属 语言 ”。 确 定语 言 
之 间 的 亲属 关系 ,主要 运用 历史 比较 语言 学 的 方法 。 历 史 比 较 法 的 主 
要 内 容 是 从 比较 中 找 出 语言 之 间 词 汇 和 语法 的 对 应 ,又 从 词汇 和 语法 
的 对 应 中 找 出 语音 对 应 规律 ,并 且 构 拟 古 型 。 

我 们 现在 讨论 的 欧 亚 大 陆 , 主 要 指 内 陆 欧 亚 ,这 是 一 个 地 理 概念 。 
其 范围 大 致 东 起 黑龙 江 松花 江 流域 , 西 抵 多 瑞 河 .伏尔加 河流 域 ,具体 
而 言 除 中 欧 和 东欧 外 ,主要 包括 我 国 东 北三 省 、 内 蒙古 自治 区 .新疆 维 
TERR B TREE 、 西 洛 目 治 区 、 宁 收回 族 自 治 区 和 甘肃 省 .青海 省 以 及 蒙古 
遍 原 、 西 他 利 亚 \ 喻 院 殉 斯 坦 、 乌 效 别克 斯 坦 、 吉 尔 吉 斯 斯 坦 、 土 库 曼 斯 
JH 塔吉克 斯 坦 、 阿 富 汗 .巴基斯坦 和 西北 印度 等 ,其 核心 地 带 即 所 谓 的 
“ 欧 亚 草原 (Eurasian Steppes)”。 在 这 个 广大 地 区 使 用 的 语言 ,主要 属 
汉 着 语系 、 阿 尔 泰语 系 ( 有 争议) .乌拉 尔 语系 、 亚 非 语系 (旧称 闪 含 语 
系 )、 印 欧 语 系 .南亚 语系 . 达 罗 上 毗 禁 语系 。 此 外 ,位 于 西伯 利 亚 偏 远 地 
区 还 有 一 些 孤 立场 言 和 小 语系 语言 ,过 去 总 称 " 古 亚细亚 语 ” 或 “ 古 西 
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伯 利 亚 语 ”。 还 有 一 些 位 于 内 陆 欧 亚 的 语言 则 至 今 系 属 不 明 。 下 面 将 
对 这 些 不 同 语言 分 草 做 简要 说 明 ,重点 放 在 近 现 代 之 前 的 状况 。 对 于 
有 文献 传统 的 语言 , 亦 拟 对 其 使 用 的 文字 和 历史 上 形成 的 重要 文献 略 
做 介绍 。 国 内 外 对 这 些 声言 进行 研究 的 历史 和 现状 ,我 们 将 对 已 经 得 
出 的 重要 结论 和 疝 待 进一步 探讨 的 问题 分 别 谈 一 些 不 成 熟 的 看 法 , 供 
读者 参考 。 限 于 我 们 目前 掌握 的 材料 ,对 汉 藏 语系 .阿尔 泰语 系 、 印 欧 
语系 等 讲 得 比较 多 ,其 他 则 只 能 傈 略 叙 述 或 涉及 。 其 中 一 定 有 许多 不 
4 A Bit US Ab, a BE dH IE o 
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2.1 引言 
“ 汉 藏 语系 ”的 命名 





汉 藏 语系 是 语言 学 家 依据 语言 的 谱系 分 类 法 划分 出 的 一 群 语 言 。 
这 个 语系 至 少 包 含 汉 语族 和 藏 缅 语 族 ,共计 有 400 种 以 上 语言 ,主要 分 
布 在 中 国 大 陆 和 香港 、 澳 门 、 台 湾 ,越南 ,老挝 ,柬埔寨 ,缅甸 ,泰国 , 印 
BE SETA AR ,不 丹 , 重 加 拉 等 东亚 、 东 南亚 和 南亚 地 区 。 如 采 按 使 用 人 数 
计算 ,是 仅 次 于 印 欧 语系 的 世界 上 第 二 大 语系 。 

对 汉 藏 语言 的 比较 研究 ,至今 也 有 200 年 的 历史 。 早 在 1808 F, 
苏格兰 学 者 赖 登 (John Casper Leyden) 就 发 表 《 论 印度 支那 的 语言 和 文 
学 》, 指 出 汉语 、 藏 语 、 缅 甸 霹 、 泰语 等 语言 有 类 似 之 处 (其 手稿 写 于 
1806 年 ,与 发 表 的 论文 有 些 不 同 Fig BARAT). FE 
拉 普 洛 特 (Julius Heinrich von Klaproth ) Æ 1823 年 最 早 提 出 汉 藏 语 同 源 
的 观点 ,认为 藏 场 . 汉 霹 和 缅 匈 霹 之 加 存在 亲属 关系 ,并 指出 日 语 .越南 
语 .泰语 和 高 棉 博 等 跟 这 三 种 场 言 没有 同 源 关系 。 但 在 19 世纪 ,西方 
最 流行 的 理论 还 是 所 谓 ” EN BE SC ABTA AR” ,按照 这 种 理论 ,除了 印度 的 
雅 利 安 语族 之 外 ,亚洲 的 各 种 博 言 ,如 汉语 日 场 、 突 厥 场 、 马 来 声 甚 至 
泰 米尔 语 等 部 有 同 源 关系。 也 有 学 者 把 “印度 文 那 语系 ”改称 “ 突 兰 语 
系 (Turanian)”, 这 是 古代 波斯 人 对 一 些 亚 洲 民 族 的 称呼 ,与 “ 伊 兰 (TIra- 
nian)“ 相 对。 德国 学 者 孔 好 证 (August Conrady ) 在 1896 年 把 泰 米尔 
iB FE BK 日语、 南 铝 请 从 “印度 文 那 语 系 " 中 划 出 去 ,认为 该 语系 包 
括 两 个 语族 即 “ 汉 泰语 族 ” 和”" 藏 缅 语 族 "” 。 属 " 汉 泰 语族 "的 语言 有 汉 
语 .越南 语系 语 等 , 属 " 藏 缅 语 族 " 的 语言 有 藏 语 、 缅 多 语 等 。1924 年 
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法 国学 者 普 祖 鲁 斯 基 (Jean Przyluski ) 7j ffj HB ( Antoine Meillet ) 和 fn] FL 
(Marcel Cohen) 合 编 的 《世界 语言 》 写 了 ”“ 汉 藏 语 " 一 文 , 他 的 分 类 是 把 
“ 汉 藏 语 ” 分 为 “ 藏 缅 语 ” 和”" 汉 台 语 ” ,而 这 里 的 台 语 不 仅 指 现在 所 说 
的 侗 台 语 ,还 把 苗 瑶 语 也 包括 在 内 。 至 于 瑞 文 文献 中 出 现 Sino-Tibet- 
an , 则 首 见 于 普 祖 鲁 斯 基 和 卢 斯 (G. H. Luce) 合 写 .刊载 于 《伦敦 大 学 
东方 学 院 学 报 》( BSOS) 的 论文 ,时 为 1931 年 。 


2.2 汉 藏 语系 的 谱系 树 模 型 和 分 类 


如 上 所 述 , 所 谓 “ 汉 藏 语系 ” 究 苋 包括 哪些 语言 ,和 目 19 世纪 初 以 来 
一 直 存 在 争论 。 被 称 为 中 国 少 数 民族 语言 研究 之 父 的 李 方 桂 , 受 孔 好 
. 普 祖 鲁 斯 基 等 对 汉 藏 声 系 分 类 观点 的 局 发 ,于 1937 年 发 表 《 中 国 的 
语言 和 方言 》, 提 出 汉 藏 语系 分 汉语 、 侗 台 语 族 BE BE VR WR ek A WR AY 
论点 (1 。 该 文 认为 汉 藏 语系 语言 的 共同 特征 有 :(1) 单 音节 趋同 ;(2) 
形成 声调 系统 的 趋 阿 ;(3) 浊 首 声 母 的 清 化 ;(4) 有 许多 共同 的 词汇 ; 
(5) 除 藏 缅 语 外 ,语序 基本 上 都 是 主 一 动 一 宾 。 罗 负 培 和 傅 构 嘉 在 
1954 年 发 表 《 国 内 少数 民族 语言 文字 的 概况 》, 其 分 类 表 与 李 氏 的 分 类 
法 大 至 相同 。 自 20 世纪 50 年 代 至 今 ,中 国内 地 学 者 大 都 采用 罗 、 傅 的 
4T 2S 1E?) 。 有 的 学 者 如 邢 公 蜡 ”1 等 还 结合 历史 学 .考古 学 和 体质 人 
类 学 的 研究 成 果 ,对 汉族 和 其 他 汉 藏 系 语族 人 和 群 的 史前 关系 进行 了 论 
述 。 美 国学 者 沙 弗 尔 (R. Shafer) 的 汉 藏 语 分 类 法 (1966 一 1974 ) AZ 
氏 比 较 接近 :41，。 
与 李 氏 的 分 类 法 不 同 , 国 外 学 者 提出 了 其 他 的 分 类 法 。 早 在 1942 
年 ,日 保罗 (Paul K. Benedict) 就 发 表 了 《人 台 语 、 加 偏 语 和 印尼 语 : 东 南 
亚 的 一 个 新 联盟 》 一 文 ,提出 台 语 与 印尼 语 之 间 有 亲属 关系 。 后 来 他 


[ 1] 马 学 民主 编 :《 汉 藏 语 概 论 》, 北 京 :北京 大 学 出 版 社 1991 年 ,1 -42 页 。 

[2 ] 孙 宏 开 、 胡 增益 、 黄 行 主编 :4 中国 的 语言 》 ,北京 :商务 印 书 馆 2007 Æ ,95 -1610 页 。 

( 3 ] 邢 公 蚜 六 汉 藏 系 语 言及 其 民族 史前 情况 试 析 》, 收 入 周 庆 生 主 编 六 《中 国语 言 人 类 学 百年 
文选 》 ,北京 :知识 产权 出 版 社 2009 年 ,69 -91 页 。 

( 4 JRobert Shafer, Introduction to Sino-Tibetan, Wiesbaden: Harrassowitz,1966 — 1974. 
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AUO, Æ 1972 年 出 版 的 4《 汉 藏 语 概要 》 中 ,和 白 氏 把 汉 藏 博 系 分 为 汉 声 
和 藏 一 克 伦 语 两 大 类 ,又 在 藏 一 克 伦 语 下 分 出 藏 缅 语 和 克 伦 语 两 类 。 
至 于 汉 藏 语 与 苗 瑶 语 、 壮 侗 语 的 相同 或 相似 之 处 则 来 自 相 互 借用 ,或 来 
自 类 型 学 上 的 一 致 。 

法 国学 者 沙 加 尔 (Laurent Sagart) 在 1990 年 举行 的 第 23 届 国 际 汉 
藏 语 会 议 上 提交 论文 《汉语 南 岛 语 同一 起 源 论 》, 认 为 再 岛 语 和 汉语 之 
间 有 众多 的 同 源 词 ,而且 对 应 关系 规整 。 这 一 理论 后 来 有 进一步 发 展 。 
他 原先 认为 汉语 与 南 岛 语 的 关系 较 之 与 藏 缅 语 的 关系 更 为 密切 ,到 了 
2001 年 , 沙 氏 则 把 汉 一 南 岛 语系 分 为 两 文 , 即 汉 藏 语 和 南 岛 语 。 为 了 


反映 这 一 变化 ,他 把 这 一 霹 系 的 名 称 改 为 汉 一 藏 一 南 品 霹 系 (Sino-Ti- 


betan-Austronesian) 。 至 于 侗 台 语 ,他 认为 是 南 岛 语 的 一 文 , 而 不 是 单 
独 的 语族 。 这 样 , 汉 一 藏 一 南 乌 语系 就 成 了 把 汉 藏 语 LR 43 WR S] 6 18 
联结 在 一 起 的 超级 语系 。 

vb AR dcc d Hio? , 汉 一 藏 一 南 岛 语 的 发 源 地 是 河南 省 仰韶 文化 
中 期 八里 岗 . 南 交 口 等 遗址 ,时 间 为 公元 前 4500 年 至 前 4000 年 左右 。 
他 认为 其 时 已 有 农业 , 既 有 谷子 ,也 有 粳稻 。 谷 子 对 于 猪 的 驯化 起 了 重 
要 作用 。 除 农业 外 , 汉 藏 一 南 岛 语 居民 也 会 用 网 捕 鱼 ,所 以 获取 食物 的 
方法 多 样 化 ,从 而 人 口 得 以 增长 ,语言 也 随 之 扩散 ,并 且 分 成 东西 两 组 。 
其 中 说 东 组 语言 的 人 群 到 达 海 边 , 形 成 大 汶 口 文化 。 大 汶 口 文化 可 以 
看 成 早期 南 岛 社会 的 前 映 。 这 时 渔业 变 得 更 加 重要 ,航行 技术 也 有 了 
发 展 ,这 些 人 的 一 部 分 在 公元 前 3500 年 至 前 3000 年 左右 到 达 台 湾 , 形 
成 了 大 贫 坑 文化 。 他 们 的 语言 为 原始 南 咏 语 。 与 大 汶 口 文化 发 展 到 南 
岛 文 化 同时 , 留 在 河南 地 区 的 仰韶 文化 居民 在 当地 发 展 出 原始 汉 藏 文 
化 及 语言 。 原 始 汉 藏 文化 回 西 扩展 ,创造 出 距 今 5000 年 左右 的 马 家 窗 


( 1 JPaul K. Benedict, Austro-Thai Language and Culture, with a Glossary of Roots, New Haven: 
HRAF Press, 1975. 

[2] 沙 加 尔 :《 华 澳 语系 发 源 于 何 时 何 地 》, 载 于 《现代 人 类 学 通讯 )2011 年 第 5 18,143 - 147 
页 。 
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SOAK , UC SCE BZ ot EN, AR US PER od de rni tH Bo Es AR aN DUIS HJ 
前 身 ,西部 为 藏 缅 语 的 前 身 。 种 植 谷子 和 稻 子 HB > 5000 年 左右 的 甘 
肃 西山 坪 遗 址 可 以 代表 早期 藏 缅 文化 。 

东亚 和 欧 亚 大 陆 南 部 的 语言 分 别 归 属于 六 大 语系 :(1) 汉 省 ,(2) 
Pa 53 ,(3) fi ££ ( Hmong-Mien) , (4) fi] S ( Kra-Dai, Tai-Kadai) , (5) ps XE. 
( Austroasiatic) ,(6) 达 罗 紫 茶 。 此 外 还 有 一 些 系 属 不明 的 孤立 语言 ,如 
布 鲁 沙 斯 基 ( Burushaski ) 15 JÆ 3h 35 ( Kusunda ) 1 , JE Ie Œ ( Nihali ) 14 
To HAT AW ed n IB] AA OS ZR TR Se BAR ,是 否 和 存在 亲缘 关系 ， 
一 二 引起 关注 和 争论 。 如 对 于 上 述 沙 加 尔 的 观点 ,美国 学 者 白 乐 思 
(R. Blust) 和 澳大利亚 学 者 罗斯 (M. D. Ross) 都 认为 南 岛 语 是 一 个 独 
芯 的 语系 ,与 汉 藏 十 没有 发 生 学 的 联系 。 泰 国学 者 许 家 平 (Werra Osta- 
pirat) 则 认为 再 岛 霹 与 侗 台 语 有 联系 ,但 两 者 与 汉 疙 语 并 不 存在 发 生 学 

但 是 ,也 有 不 少 学 者 对 东亚 、 东 南亚 和 欧 亚 大 陆 南 方 的 语言 进行 跨 
二 系 的 安 观 人 赋 究 和 远 闪 构 拟 ,并 且 日 新 与 考古 学 .分子 人 类 学 和 遗传 学 
相 绪 合 ,成 为 和 汉 藏 语 人 研究 有 关 的 一 个 热点 。 如 有 的 语言 学 家 提出 
“ 扬 于 场 系 (Yangtzean) "的 设想 ,这 一 设想 可 以 追溯 到 戴 维 斯 ( 卫 ，R. 
Davies，1909 ) 好 德里 十 尔 (G. Haudricourt, 1966) ,近年 的 主张 者 则 有 
Jil fi AR (Stanley Starosta) 等 。 他 们 认为 这 一 语系 形成 于 长 江 中 下 游 地 
区 ,主要 包括 南亚 十 和 调 瑶 语 。 早 在 一 个 多 世纪 之 前 ,奥地利 学 者 施 密 
特 (P. W. Schmidt) 就 提出 了 Austric 理论 ,认为 南亚 语 和 南 岛 语 之 间 
存在 亲属 关系 ,这 个 理论 得 到 了 不 少 语言 学 家 和 考古 学 家 的 支持 。 上 
述 日 保罗 提出 的 澳 泰 语系 理论 后 来 又 把 苗 瑶 语 和 日 语 加 入 (1990)。 
fii fe (Merrit Ruhlen) 的 Austric 说 把 省 泰语 和 南亚 语 以 及 苗 瑶 语 都 包 
括 在 内 (1991 ) ,与 此 相似 的 佩 奉 斯 (llya Pejros) 的 Austrie 说 则 包含 了 
H EE — Pel ME TRE Ze i (1998) , Ar BAK (E. Schiller) Æ 1987 年 提出 
Y YO F5| 8 AY Austric Ut, HEA Sot BS ME i LOCARE EH RE WR VR] GIRO 
并 成 一 个 超级 语系 。 与 此 有 些 类 似 的 是 我 国 的 郑 张 尚 芳 (1993 1995) 


和 潘 悟 云 (1995 ) 两 位 先生 提出 的 华 澳 语系 说 11。 帅 德 乐 在 2001 4E TE 
出 “东亚 语 群 "说 ,这 一 语 群 涵盖 了 汉 藏 一 扬子 和 南 岛 两 大 系 , 侗 台 场 
被 归 人 南 岛 语 。 其 他 还 有 一 些 说 法 ,如 以 研究 中 近东 古代 语言 著称 的 
俄罗斯 学 者 村 可 诺 夫 (Igor M. Diakonoff) $ WA J&& B3 E 18 AY 11] 3^ 
( Munda) ) 语 与 两 河流 域 的 苏 美 尔 语 有 联系 ,但 这 类 假说 没有 获得 历史 
比较 语言 学 界 的 认同 。 

除 上 述 诸 说 外 ,俄罗斯 学 者 斯 塔 罗斯 金 (S. Starostin) 在 20 世纪 80 
年 代 提 出 了” 汉 一 高 加 索 霹 系 "的 概念 ,把 汉 藏 语 、 北 高 加 索 语 和 叶 尼 
塞 语 (Ket 语 ) 包 括 在 内 。1989 年 和 1991 年 , 尼 古 拉 耶 夫 (S. L. Niko- 
layev ) 16 ÞE b* AS ^R ( Edward Sapir) 的 观点 ,把 北美 的 纳 得 内 (Na-Dene ) 
语 群 增加 到 汉 一 藏 一 高 加 索 霹 群 中 ,形成 规模 更 大 的 “得 内 一 汉 藏 一 
iy JU 8 RR AR”) AN FAR (CD. Bengtson) E jE E jr vi if p fr vb HR 
基 语 和 古代 的 办 美 尔 语 SR ST IK IS (Etruscan) 等 语言 的 材料 加 入 
进去 ,从 而 为 汉 藏 语 具 有 更 远古 的 语源 关系 提供 了 进一步 的 线索 。 对 
于 “得 内 一 汉 藏 一 高 加 索 超 级 语系 ”, 我 国学 者 至 今 未 做 深入 研究 ,但 
V d A AR E ET BG?) , Be we AS AK (1925) , Wr BL 38 + ( Morris Swadesh, 
1952) AWS 35 AR (1952 ,1957 ) 等 都 对 这 一 假说 早 有 预言 ,这 些 学 者 都 分 
别 在 语言 学 的 不 同 领域 做 出 重要 贡献 并 闻名 于 世 , 因 此 我 们 对 这 类 假 
设 应 当 采 取 开 放 态 度 。 

Ub HE OK FE 20 世纪 60 年 代 企 图 在 汉 藏 语系 和 印 欧 语 系 等 之 上 建立 
一 个 上 位 场 系 , 他 称 之 为 Eurasial。 轧 伦 布 鲁 克 (JUlenbrook ) 在 1967 
年 比较 了 汉语 和 印 欧 语 有 关 的 57 个 词 , 稍 后 马尔 文 (T. Ulving) 就 此 
做 了 评论 ,并 列举 了 238 个 可 以 在 印 欧 语 和 汉语 之 间 进 行 类 比 的 词 。 
加 拿 大 汉 竺 家 浦江 本 (E. G. Pulleyblank ) 在 相当 长 的 时 间 里 也 一 直 注 


( 1 JXB SK IMSS : COUBCUR ASR . 南 岛 语系 的 同 源 关系 》, 载 于 《现代 人 类 学 通讯 》2011 年 第 
5 卷 ,194 — 195 页 。 

( 2 ] 王 士 元 主编 FR E: COURRE), dO : H 4e HE Ja 2005 年 ,477 页 。 最 近 俄 罗斯 
学 者 卡 西 安 ( A. Kassian, 2010) 认为 古代 哈 梯 语 (Hattic) 也 属 汉 一 高 加 索 语 系 。 
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意 汉 藏 语 和 印 欧 语 特别 是 与 吐 火 罗 语 的 关系 [1 ,并 从 类 型 学 角度 将 汉 
语 和 印 欧 语 做 了 一 些 对 比 。 他 从 20 世纪 60 年 代 以 来 的 论文 里 对 此 做 
了 系统 论述 。 华 裔 学 者 张 聪 东 在 20 世纪 80—90 年 代 的 论文 中 把 汉 场 
词汇 与 印 欧 语词 根 进 行 系统 比较 , 举 出 大 量 例证 以 说 明 两 者 的 一 致 性 。 
最 近 国 内 学 者 周 及 徐 等 也 认为 :上 上 古 汉 语 和 古代 印 欧 语 之 间 存 在 者 有 
规律 的 语音 对 应 和 大 量 的 词汇 对 应 ,甚至 还 存在 相似 的 形态 因素 。 

现在 伯尔尼 大 学 的 藏 缅 语 学 者 无 我 (George van Driem) 对 1823 年 
以 来 的 汉 藏 语 和 藏 缅 语 研究 史 做 了 系统 回顾 ,论证 了 汉语 的 系 属 关系 ， 
把 汉语 归 入 藏 缅 语 ,与 Bodic( 藏 语文 ) 同 属 一 组 。 他 强调 了 藏 缅 语族 
语言 的 多 样 性 ,并 将 在 对 语言 现象 的 观察 中 发 现 的 问题 ,与 考古 学 . 史 
前 学 和 遗传 学 结合 起 来 进行 研究 ,认为 汉 藏 语 的 故乡 在 今 四 川 。 他 还 
提出 汉 藏 语系 应 该 称 为 “ 泛 喜 马 拉 雅 语系 (The Trans-Himalayan Phy- 
lum) 。 

总 的 来 说 , 李 方 桂 接受 了 和 孔 好 古 、 普 祖 鲁 斯 基 等 对 汉 藏 语系 分 类 的 
观点 ,后 来 被 中 国学 者 视 为 定论 。 但 闻 彩 (1957) MARKY SS J 
出 : 汉 藏 语系 不 包括 壮 侗 语族 和 苗 瑶 语族 。 至 20 世纪 后 期 ,多 数 西 方 
学 者 从 汉 藏 语 中 排除 了 侗 台 语 和 雷 瑶 语 , 但 保留 了 汉语 和 藏 缅 语 的 二 
分 法 ,如 马 提 索 夫 (James A. Matisoff) , 4B Fiz f& fij ( D.. Bradley ) 和 杜 冠 
HH (G. Thurgood)! ?? 的 分 类 。 按 沙 加 尔 的 看 法 , 侗 台 语 属于 汉 南 岛 语 
系 ,所 以 与 汉 藏 语 也 有 间接 的 关系 ,但 两 者 之 间 的 同 源 词 很 少 。 还 有 少 
数 国外 学 者 如 米 勒 (Roy Andrew Miller) , A # JH. ( Christopher Beck- 
with) 3? 否认 藏 缅 语 和 汉语 有 发 生 学 关系 ,但 这 不 是 主流 观点 。 

现在 争论 较 大 的 是 藏 缅 语族 的 地 位 。 按 照 一 些 语言 学 家 的 观点 ， 
不 存在 与 汉语 族 并 立 的 藏 缅 语 族 ,因为 藏 缅 语 的 情况 非常 复杂 , 归 人 这 


( 1 JE. G. Pulleyblank, “Central Asia at the Dawn of History; A Review Article" , Journal of Chi- 
nese Linguistics, 1999, 27(2) , 146 - 174. 

( 2 JGraham Thurgood, Randy J. LaPolla( # {< Hii) ed, The Sino-Tibetan languages, London: Rout- 
ledge, 2003. 

[ 3 JChristopher Beckwith, “The Sino-Tibetan Problem" , Medieval Tibetan-Burman Languages, 
Leiden; Brill, 2002, 113 —158. 


^3 B9 18 zi Jf A H [8] BS GIU IBEAE S $E Bd ^E A I8] fH S ( Gillaume 
Jacques) 认为 , 汉 藏 语系 可 以 分 为 27 个 基本 独立 的 语文 ,汉语 是 其 中 
的 一 文 : 

(1) 汉 语 

(2) ECT : HTH .Tamang-gurung-thakali( 尼泊尔 ) fa ABT E tE $ 
托 门巴 语 (西藏 自治 区 ,不 丹 ) 

(3) Si ER TE 3c : A TA SIR ATR AIS ZETA (IN PI 
云南 , 缅 多 ,泰国 ) 

(4) Jet xc C VU JI] zx BS ) 

(5)SAL 语文 :景颇 语 ( 云 南 LA fg) 、 博 多 一 在 罗 诸 语 LES 28 
(ED BE ZR dE) —3x 4 8 3c JE 3E BIA A Fe AHH ( Robbins Burling ) 提出 
的 假设 

(6) & i& l] ELi CPU EL TR DC, ISTE) 








(7) fh JE va Sc C zx BA , gi ) 

(8 ) 纳 西 语 (云南 ) 

(9) 土 家 语 ( 湖 南 、 湖 北 、 贯 州 .重庆 ) 

(10) E Cz BI) 

(11) iA JE it x: ( Tani, Abor-miri-dafla puü 3c A 68 DX 3t LR , EN RE 
东北 ) 

(12) Dp Fete C PC A 18 DC X EX , ED JE ZR JE ) 

(13) ta xc ( #8 i ALE | Taraon-digaru 西藏 自治 区 ,印度 
东北 ) 

(14) 曼 尼 普 尔 语 ( Manipuri, Meithei 印度 东北 ) 








(15 ) 尼 瓦尔 语 ( Newar, Nepalbhasa 

(16) 58 (£18 ( Karen 一 一 缅甸 ,泰国 ) 

(17) Mizo-kuki-chin( 印度 东北 ,缅甸 ) 

(18) 喜 马 拉 雅 西部 语 支 (Almora, Manchad, Byangsi, Kinnauri 
ED BE RE HA AR RS) 

(19) SE = fe tA x ( Kiranti 


JE 1B AK ) 








JE 1H ZR ) 
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(20) # 57K ii ( Dhimal-toto 印度 东北 ) 
(21 ) 米 基 尔 语 (Mikir 印度 东北 ) 
(22) Bn] £& —J AR ( Ao Naga 印度 东北 , f fa] ) 











(23) Fi SEOK — Jp 25 18 ( Angami Naga 印度 东北 ,缅甸 ) 
(24) 3€ R X — 5 28 i8 ( Zelianrong Naga 印度 东北 ,缅甸 ) 
(25) RE FEZR — HB 23318 ( Tangkhul Naga 印度 东北 ,缅甸 ) 
(26 ) 列 普查 语 [ Lepcha 不 丹 ( 含 锡金 ) | 








(27) 贡 独 语 (Gongduk 不 丹 ) 

如 果 再 分 得 细 一 些 , 汉 藏 语 可 以 包括 30 多 个 语文 。 无 论 是 在 汉语 
中 ,还 是 在 藏 缅 语 族 中 ,民族 迁徙 和 语言 接触 在 其 语言 发 展 过程 中 都 起 
了 重要 的 作用 。 为 了 了 解 汉 藏 语 系 的 发 展 ,以 及 为 什么 谱系 树 模 型 有 
时 在 汉 藏 语系 中 很 难 适 用 ,必须 把 语言 接触 纳入 考虑 范围 ,而 且 应 该 把 
其 视 为 语言 形成 的 基本 要 素 ! !']，。 

苗 瑶 语 群体 在 远古 时 期 可 能 居住 在 后 来 的 江淮 划 州 地 带 。 传 说 在 
黄帝 时 ,三 苗 的 首领 号 尤 曾经 北上 与 黄帝 进行 战争 ,战败 后 退回 原 地 。 
至 "五帝 "中 的 帝 誉 高 辛 氏 时 , 盘 扬 帮助 高 辛 氏 杀 敌 有 功 , 与 高 辛 氏 的 
女儿 结婚 ,共同 进入 南方 山区 ,其 后 代 子 孙 自 成 一 个 部 落 群 体 。 到 春秋 
时 期 , 原 三 苗 部 落 集 团 内 部 发 生 分 化 ,其 中 的 一 部 分 形成 楚 族 ,并 与 中 
原 的 华夏 族 迅 速 融 为 一 体 ; 男 一 部 分 则 集中 居住 在 今 湘西 . 黔 东 连接 地 
带 的 山区 ,成 为 苗族 和 琢 族 的 祖先 群体 。 原 始 苗 琢 语 并 非 来 源 于 南亚 
语 和 南 岛 语 等 南方 语 群 ,而 是 有 自己 独立 的 来 源 。 但 是 苗 瑶 语 早期 跟 
汉 藏 语系 和 澳 泰 语系 的 诸 语言 都 有 接触 和 融合 关系 ,特别 是 与 汉语 和 
汉 藏 语系 的 其 他 一 些 语言 的 接触 融合 ,从 上 十 到 近 现 代 一 脉 相 承 , 因 此 
从 表面 上 看 苗 瑶 语 颇 似 汉 藏 语系 的 语言 ?1。 根 据 对 长 江 中 游 的 大 溪 
文化 遗址 的 人 类 残骸 的 古 DNA 进行 的 研究 ,发 现 了 少见 的 单 倍 体 群 


[ 1] 罗 仁 地 撰 , 沈 瑞 清 译 :《 民族 迁 徙 和 语言 接触 在 汉 藏 语系 发 展 过 程 中 的 作用 》, 载 于 《东方 
语言 学 》 第 9 辑 , 上 海 : 上 海 教 育 出 版 社 2011 年 ,84 -107 页 。 

[2 ] 胡 上 晓 东 :《 苗 瑶 语 的 早期 来 源 及 其 系 属 》, 载 于 戴 昭 铭 、 马 提 索 夫 主 编 :《 汉 藏 语 研 究 四 十 
年 》, 哈 尔 滨 :黑龙 江 大 学 出 版 社 2011 年 ,72 - 80 页 。 
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03d ,说 明 大 溪 文 化 的 人 群 可 能 是 只 有 少量 03d AY SUI ER RE E VS B AH 
Nie 

A] FEE Ale] er 18 LS RS 3 18 B — o, M o 3x YE MS 24 03 R E 
e fm A RAK. diu e Æ F E p 77 dc ci 2 EG A Be, MT AR LA ZR A 
亚 各 个 族群 的 遗传 结构 产生 过 重大 影响 。 根 据 对 中 国境 内 所 有 侗 台 语 
群体 和 部 分 大 陆 东 南亚 群体 进行 的 线粒体 单 倍 群 的 分 型 ,发 现 侗 台 和 群 
具有 较 高 频率 的 南方 类 型 比例 ,是 典型 的 中 国 南方 群体 。 最 近 对 长 江 
口 附近 的 良 渚 文化 遗址 中 发 现 的 古人 类 遗骸 进行 了 古 DNA 检测 ,发 现 
了 高 频 的 01 单 倍 群 ,可 能 与 现代 的 侗 台 群体 相关 。 

南亚 语系 人 群 主要 分 布 在 东南 亚 的 中 南 半 岛 和 印度 ,中 国境 内 也 
有 。 他 们 可 能 是 蒙古 人 种 中 最 古老 的 族群 ,体质 特征 非常 多 样 La EH 
景 也 较为 复杂 。 印 度 学 者 库 马 尔 (V. Kumar) 等 在 2007 年 的 论文 中 比 
较 了 属 南亚 语系 的 扣 达 VR VH — v AN Al d tn ih 3 个 族群 的 Y 染色 体 多 
样 性 ,发 现 O -M95 是 整个 凋 亚 语 系 人 群 中 最 重要 的 单 倍 群 。 其 中 印 
度 的 扣 达 语 人 群 的 STR 多 样 性 最 高 ,从 而 得 出 0 - M95 起 源 于 拉 达 语 
人 和 群 的 结论 。 通 过 比较 3 个 语族 人 群 Y 染色 体 和 mtDNA 成 分 的 不 同 ， 
可 以 得 出 东南 亚 的 南亚 语 人 群 是 从 拉 达 语 人 群 地 区 经 由 印度 东北 走廊 
迁徙 而 来 。 一 些 知 名 的 印度 学 家 如 普 祖 鲁 斯 基 \ 布 党 赫 (J. Bloch) 、 列 
维 (Sylvain Lévi) 、 查 特 吉 (S. K. Chatterji) .高 柏 尔 (Frans Kuiper) 和 维 
泽 尔 (M. Witzel) 等 都 认为 员 陀 栖 语 中 存在 南亚 语 的 底层 。 但 通过 对 
苗 瑶 语 和 备 高 棉 语 47 个 族群 的 1652 个 个 体 的 Y Xe C am ys zt , 结 
条 显示 :Y 染色 体 单 倍 群 02a - M95 在 多 个 群体 中 都 存在 高 频 现 象 ,而 
单 倍 群 03a4 - M7 为 孟 高 棉 和 苗 琢 语族 族群 所 特有 ,暗示 着 两 个 族群 
有 较 近 的 遗传 关系 。 据 推算 , 单 倍 群 03a4 — M7 整体 年 龄 约 为 2.7 万 
年 。 备 高 棉 族 群 和 雷 表 语族 群 在 语言 和 文化 方面 都 有 明显 差异 ,这 可 
能 是 因为 他 们 的 分 化 发 生 在 很 久之 前 ,以 后 由 于 不 同 的 生活 环境 和 不 


[1] 陆 艳 ,化 晓 云 \ 李 辉 六 苗 瑶 与 重 高 机 人 群 的 遗传 同 源 》, 载 于 《现代 人 类 学 通讯 ?2011 年 第 
5 4 214 -223 Ji. 
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同 的 文化 使 得 两 者 向 不 同 的 方向 发 展 。 南 亚 语 的 起 源 地 应 为 中 国 南 方 
I AR PA ME — "fr o 

关于 越南 语 的 系 属 ,过 去 有 人 认为 属 汉 藏 博 系 壮 侗 语 族 ,经 过 近 数 
十 年 研究 ,基本 可 以 肯定 属 南亚 语系 重 高 枫 霹 族 。 越 责 目 我 国 乘 汉 时 
代 甚 至 更 早 ,就 有 汉字 文化 传人 。 在 使 用 汉语 汉子 约 1000 年 之 后 , 越 
B I FH OC B SAIS BÉ V A JÉ ^E FIN), Wk E A aR H A Jh 
村 发 现 1210 年 的 《报恩 和 寺 碑 记 》, 其 中 有 22 Tr ior; nf REX p TE D S8] 
(1225 一 1400) 之 前 已 有 喃 字 。 越 责 南 方 在 公元 192 年 建国 , 初 称 林 邑 ， 
7 世纪 称 环 王 ,9 tit 2c Pk h E C 3X, Champa), ih SA JP 55 1 Ae 
2 一 3 世纪 采用 南 印度 的 格 兰 他 字母 ,8 世纪 形成 占 城 字 母 。 越 南 南 方 
属于 印度 字母 文化 轿 '，。 占 城 最 古老 的 佛教 碑 铭 是 佛 坎 (Vo-Canbh) 梦 
文 石 刻 。 现 存 最 上 古 的 占 城 语 碑 铭 是 9 世纪 初 广 丙 省 东 应 州 的 石刻 ,这 
是 记载 南 岛 语 的 古老 文献 。 


2.3 结语 


从 1998 年 起 , 褚 嘉 佑 \、 窒 兵 、 金 力 . 柯 越 海 .青春 杰 等 在 国内 外 学 术 
刊物 上 发 表 了 一 系列 分 子 生 物 学 论文 ,通过 线粒体 、 常 染色 体 和 YY 染 
ta A 、 微 卫星 标记 等 多 种 遗传 标记 对 东亚 群体 进行 了 广泛 研究 ,有 力 地 
证 明了 东亚 现代 人 具有 共同 的 非洲 起 源 *)。 关 于 汉 藏 语 群 体 的 起 源 
问题 ,依据 近年 报道 的 遗传 学 研究 ,表明 其 祖先 最 初 来 源 于 东亚 南部 。 
在 约 1 万 年 前 ,由 于 聚合 农业 的 出 现 .新 石磊 文化 的 发 展 , 寻 致 人 口 的 
增长 ,使 这 个 群体 在 5000 ~ 6000 年 前 分 化 为 亚 群 。 其 中 一 个 亚 群 (着 
A Es We BEE AS) Ye JAN AE JER” [8] PE A [8] PA XE HE , PA Jn TE BS Sh ETE LL ik 
南北 居住 下 来 。 这 个 亚 群 说 景颇 语 的 一 支 又 向 南 穿 过 喜马拉雅 山脉 到 
达 今 天 的 缅甸 \ 不 丹 .尼泊尔 .印度 东北 部 及 中 国 云 南 省 的 北部 。 而 说 


(1 周有光 :《 志 界 文字 发 展 史 》( 第 三 版 ) ,上 海 : 上 海 教育 出 版 社 2011 年 ,85 -88 页 。 
( 2 JZhang F, Su B, Zhang Y P, Jin L, "Genetic studies of human diversity in East Asia" , Philos 
Trans R Soc Lond B Biol Sci, 2007, 362 (1482) , 987 - 995. 
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原始 藏 语 的 一 支 ,与 来 自 中 亚 或 南西 伯 利 亚 带 有 YAP 突变 的 群体 发 生 
大 范围 混合 ,向 喜马拉雅 进发 并 扩散 到 整个 西藏 地 区 。 说 缅 酌 霹 及 区 
伦 语 的 一 支 向 南 到 达 云 南西 北部 ,然后 到 达 今 越南 .老挝 及 泰国 .缅甸 。 
另 一 个 亚 群 (汉语 族群 体 ) 主要 向 东 回 南 扩 散 , 最 后 在 中 国 大 陆 各 个 地 
区 居住 下 来 。 

结合 分 子 人 类 学 的 新 进展 ,我 们 可 以 从 新 的 角度 来 认识 汉 藏 语 各 
族 的 渊源 与 流 变 。 东 亚 和 东南 亚 的 各 种 语言 如 汉 藏 语 、 侗 台 语 、 盏 瑶 
语 .南亚 语 和 南 岛 语 等 从 远古 以 来 就 存在 一 种 特定 的 关系 , 即 由 类 型 、 
地 域 相 近 的 语言 逐渐 形成 一 个 大 的 语 群 。 巴 拉 德 (William L. Ballard) 
曾 指出 (5 ,现代 汉语 反映 的 是 各 种 不 同 要素 的 会 聚 和 趋同 。 如 吴 、 田 、 
AE (老酒 语 ) 和 图 语 不 能 仅仅 看 作 只 是 从 高 本 汉 所 请 中 上 上 古 汉 语 分 贫 
变异 而 来 ,而 应 看 作 是 混合 了 许多 汉语 要 素 的 独立 语言 传承 体系 。 尺 
管 这 些 地 区 汉语 化 时 期 久远 ,但 这 些 方言 最 深层 之 处 仍然 反映 出 台 语 、 
苗 瑶 语 或 南亚 语 的 底层 。 更 加 复杂 的 是 ,东亚 、 东南亚 说 各 种 语言 的 各 
族人 和 群 不 仅 相 互 之 间 ,而 且 也 与 周边 的 其 他 人 群集 团 保持 活跃 的 联系 ， 
例如 与 北方 的 阿尔 泰语 各 族 . 古 亚细亚 语 各 族 ,甚至 和 西北 的 印 欧 语 各 
族 都 有 互动 。 因 此 ,他 们 的 语言 成 分 有 时 渗透 到 十 分 遥远 的 地 区 ,而 且 
从 史前 时 期 以 来 ,这 种 相互 渗透 从 未 间断 ,从 而 我 们 可 以 从 上 述 诸 族 的 
语言 中 发 现 很 有 价值 的 共同 成 分 。 这 些 共同 成 分 也 有 助 于 研究 东亚 万 
至 亚 欧 和 太平 洋 及 美洲 各 族 语 言 的 起 源流 变 和 相互 关系 。 至 于 上 文 
中 提 到 的 种 种 假设 ,正如 法 国学 者 贝 罗 贝 所 提出 [i?*1, 还 没有 一 个 可 以 
完全 肯定 ,但 都 值得 重新 予以 充分 讨论 。 


( 1 JW. L. Ballard, “Aspects of the Linguistic History of South China” , Asian Perspective, 1981 , 
24(2), 163 —185. 
( 2 JAlain Peyraube, " Languages and Genes in China and in East Asia" , Bulletin of Chinese Lin- 


guistics, 2007 ,2(1), 1 - 17. 


Hg Sx EY SERE DUI aH ER PF ES PS 


3 X OUR TRIES Hi 
文献 的 研究 


对 汉 尖 语系 诸 语 言 的 研究 ,国内 外 学 者 都 已 做 了 大 量 工 作 , 成 绩 韭 
SR ,在 此 不 可 能 一 一 介绍 。 在 中 文 着 作 方 面 ,应 当 提 到 马 学 民主 编 的 
《 汉 藏 语 概 论 》 和 和 孙 宏 开 等 主编 的 《中 国 的 语言 》; 外 文 闭 作 方 面 ,有 代 
表 性 的 是 杜 冠 明 和 罗 仁 地 合 编 的 The Sino-Tibetan Languages( 书目 信息 
均 见 前 文 注释 )。《 秦 焊 城 汉 藏 语 比 较 研 究 论 文集 》( Sino-Tibetan Com- 
parative Linguistics: Collection of Papers by Professor Hwang-cherng Gong) 
是 一 部 重要 论著 , 尤 可 参考 (《 语 言 暨 语言 学 》 专 刊 丙 种 之 二 [下 ],“ 中 
央 研 究 院 ”语言 学 研究 所 [筹备 处 ]2002 年 出 版 ;北京 大 学 出 版 社 重印 ， 
《语言 学 前 沿 丛 书 》 第 5 种 ,2004 年 )。 有 关 的 专业 刊物 ,有 中 央 民 族 大 
学 戴 庆 厦 主编 的 《 汉 藏 语 学 报 》( 商务 印 书馆 出 版 ,2012 年 出 版 至 第 6 
HA) ,国外 有 《 藏 缅 区 域 语言 学 》( Linguistics of the Tibeto-Burman Area ) 
和 《喜马拉雅 语言 学 》( Himalayan Linguistics ) 《尼泊尔 语言 学 》( Ne- 
palese Linguistics) 《东南 亚 语言 学 会 会 志 》( Journal of the Southeast Asi- 
an Linguistics Society) 等 。 

下 面 就 我 们 相对 比较 熟悉 的 藏 P EZ. a AT Re OC 
完 做 一 些 简 略 的 说 明 。 


3.1 对 藏族 语言 文字 和 文献 的 研究 


藏 语 是 汉 藏 语系 中 重要 的 语言 之 一 ,在 我 国 分 布 在 西藏 目 治 区 和 
四 川 ` 云南 青海 .甘肃 等 省 的 部 分 地 区 。 关 于 藏 二 的 方言 ,我 国境 内 有 
卫 藏 . 康 和 安 多 3 种 ,国境 以 外 的 拉 达 殉 为 西部 方言 ,不 丹 为 南部 方言 。 
在 一 个 方言 内 部 ,还 有 硅 十 个 方言 和 土语 。 根 据 产 文史 书记 载 , 在 松 赞 
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干 布 ( 约 617—650 ) 统一 西藏 高 原 各 部 之 后 ,派遣 以 吞 弥 桑 布 扎 为 首 的 
一 行人 到 印度 学 习 天 笠 文 字 ,参照 藏 语 实际 ,以 焚 文 的 某 一 字体 创造 了 
藏 文 。 藏 文 是 拼音 文字 ,历史 上 曾 进行 过 2 至 3 次 较 大 规模 的 文字 改 
革 。 藏 文 有 30 个 辅音 字母 .4 个 元 音符 号 和 5 个 书写 外 来 词 的 反 写 子 
母 。 每 个 音节 末尾 右上 和 角 加 一 点 表示 音节 分 界 。 字 体 分 楷书 体 ( 字 藉 
有 横 线 ,又 称 AAF”) 和 草书 体 (又 称 “ 无 头 字 ”) 两 种 。 拼 法 最 早 符 
合 语音 实际 ,后 来 语音 变化 而 拼 法 不 变 , 脱 离 口 语 ,使 藏 文成 为 超 方言 
文字 。 用 藏 文书 写 的 历史 文献 极其 丰富 。 吐 藉 时 期 遗留 下 来 的 就 有 金 
石 铭刻 、 竹 木 简 息 和 藏 文 写 卷 3 大 类 。 佛 教 传人 和 立足 后 ,进行 了 大 规 
模 的 翻译 工作 ,形成 巨著 藏 文大 藏 经 。 根 据 现 有 语言 资料 ,参照 藏族 历 
史 分 期 , 王 部 把 藏 语文 献 划 分 为 以 下 5 个 历史 时 期 1 : 

(1) 上 十 时 期 (6 世纪 以 前 ) 

(2) 中古 时 期 (7 世纪 到 9,10 世纪 ) 

(3) yr dr HT ER CTI 世纪 到 12 世纪 ) 

(4) 近 代 时 期 (13 世纪 到 19 世纪 ) 

(5) 现代 时 期 (20 世纪 至 今 ) 

在 藏 文 和 古 藏 语 研究 方面 ,前 辈 学 者 如 李 方 桂 、 UR AA E 
WS EREA vi RA, Xr 30 年 来 成 果 更 多 ,如 江 获 的 《 藏 语 语音 史 研 
究 》( 北 京 :民族 出 版 社 ,2002 年 ) 等 。 工 具 书 方面 ,有 9 世纪 的 《翻译 名 
义 大 集 》 ,还 有 与 此 同时 或 稍 后 的 《两 卷 本 词语 集 》。 晚 近 著 名 且 影 响 
大 的 词典 当 推 法 苯 张 克 强 ( 建 木 ) 翻译 的 《 格 西 曲 扎 藏 文辞 典 》( 作 者 
拉 然 巴 . 格 西 曲 扎 是 布 里 亚 特 蒙 古人 ,至 拉萨 色拉 寺 出 家 学 佛 ,精通 佛 
W ,擅长 语言 文字 之 学 。 该 词典 译本 于 1957 年 由 民族 出 版 社 出 版 )。 
还 有 集中 全 国 30 多 位 专家 参与 编写 的 《 藏 汉 大 词典 》( 张 怡 苏 主编 , 北 
京 :民族 出 版 社 ,1985 4E) , 收 词 达 53000 多 条 。2001 年 ,中 国 藏 学 出 版 
社 出 版 了 安 世 兴 主 编 的 《 古 藏 文 词典 》。 

藏 党 是 当今 世界 范围 的 显 学 。 我 国 自 20 世纪 以 来 ,特别 是 自 改革 


[1] 王 用 :《 藏 学 概论 》, 太原 :山西 教育 出 版 社 2004 年 ,29 页 。 
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开放 以 来 ,取得 了 丰硕 成 果 , 除 语言 文字 外 ,涉及 历史 .地 理 、 经 济 、 政 
治 .文学 艺术 .宗教 .医药 .考古 学 等 诸多 领域 。 如 陈 衬 恪 . 任 万 强 之 于 
历史 , 吕 激 之 于 佛学 ,法 尊 之 于 佛学 和 藏 汉 翻 译 , 于 道 果 之 于 语言 、 文 
学 , 张 建 木 之 于 语言 学 .佛学 , 王 森 之 于 佛学 BS , 李 安 宅 之 于 文化 . 社 
会 人 类 学 , 黄 明 信之 于 天 文 历 算 、 目 录 学 , 李 永 年 、. 罗 秉 耸 之 于 藏医 药 
学 , 王 沂 暖 之 于 文学 RRR MSP, HAE BH ST 
十 ,等 等 。 其 中 与 内 陆 欧 亚 语 文 有 关 的 ,可 以 举 出 王 尧 的 4 吐蕃 金石 
录 》( 北 京 : 文 物 出 版 社 ,1982 年 ) , E S8 RI A ER YY ut E f] Ji BE SE) ( AL 
3t :文物 出 版 社 ,1986 4E) CS AS n 2 Bj sS xod) CH TT ABS AE Be: BR 
族 出 版 社 ,1992 4E) 《敦煌 吐蕃 文书 论文 集 》( 成 都 :四 川 民族 出 版 社 ， 
1988 年 ) , 黄 布 凡 ` 马 德 的 4《 敦 烛 藏 文 吐 蕃 史 文献 译注 》( 兰 州 :甘肃 教 
育 出 版 社 ,2000 4E) , ESE A ARS . 王 维 强 、 能 文彬 的 《法 藏 敦煌 藏 文 
文献 解 题目 录 》( 北 京 : 民 族 出 版 社 ,1999 年 ) 等 。 李 方 桂 和 柯 蔚 南 (W. 
South Coblin) 合 著 《古代 西藏 碑文 研究 ) (英文 本 A Study of the Old Ti- 
betan Inscription 出 版 于 1987 4E) , 亦 已 译 成 中 文 ,收入 《 李 方 桂 全 集 》， 
T 2007 年 由 清华 大 学 出 版 社 出 版 。 

国外 的 古 藏 语 和 古代 西藏 文献 猎 究 ,较为 重要 的 西方 学 者 有 乔 玛 
( Alexander Csoma de Ksama, 1784—1842) , 3E B] SZ ( A. H. Francke), 
陶 菜 士 (F. W. Thomas), M & fg HX ( Vallée Poussin) , 2$ H 7K ( Berthold 
Laufer) 巴 科 (Jacques Bacot ) , fi7 $% ( Marcelle Lalou ) , ŻE iK Ta ( Luciano 
Petech) , 427% 44 (Hugh E. Richardson) . 石 泰安 ( Rolf Alfred Stein) .图 齐 
(Giuseppe Tucci) S Jri ( Géza Uray) , 4 AB — JA fF (A. Rona-Tas) , ¥ ži] 
dik (George de Roerich) , JE X, Hr i& K Hr Ak ( V. A. Bogoslovskij) . 塔 库 尔 
(Laxman Thakur) , E WA f& 9 X: ( D.. Snellgrove) , F (A i ( Helga Ue- 
back) , 4i 2 ( Nathan Hill) 、 沙 伊 克 (Sam van Schaik) 等 ,日 本 学 者 则 有 
VI BR TR UUM E AE f PE SER E AER LR PS TE. ty EH SEE C HH 
BB GRA ZR A, KERA AJE . 岩 尾 一 史 等 。 还 有 美国 的 华裔 学 者 张 
Be ,在 法 国 的 华裔 学 者 吴 其 民 、 藏 裔 学 者 卡尔 梅 (Samten G. Karmay) 
Fo 


敦煌 藏 经 洞 曾 发 现象 雄 语文 献 。 象 雄 大 致 在 今天 的 阿里 一 市 ,一 
般 认 为 是 汉文 史籍 中 的 “ 羊 同 ”, 为 茶 教 发 源 地 。 首 先 对 象 雄 语 进 行 研 
究 的 是 英国 学 者 陶 莫 士 , 此 后 国外 学 者 如 哈 尔 (Erik Haarh ) , 4E X & 
(Hoffmann) , {8 #2 /K ( Seigbeit Hummel) , f 3 T (Dan Martin, LJ €& 5i] HE 
路 撤 冷 希 伯 来 大 学 ) GR ZR ALAS BB AAS T] fü BET SR HE TR GE TR R ,一 
些 藏 缅 语 学 者 也 注意 及 此 。 多 数 人 认为 这 种 语言 是 一 种 西部 藏 缅 语 ， 
但 也 有 学 者 认为 其 中 有 羌 语 文 语 言 如 瘟 戎 语 的 因素 。 贝 雷 扎 (John 
Vincent Bellezza) 曾 对 象 雄 的 修 久 文化 传统 进行 过 探访 11。 日 本 学 者 
最 近 整 理 . 刊 布 了 陶 慕 士 关 于 象 雄 语 的 未 刊 稿 。 国 内 学 者 罗 秉 其 ?)] 等 
曾 研 究 过 象 雄 语 的 医学 文献 。 陶 菜 士 还 发 表 过 被 称 为 南 语 (Nam ) 的 茂 
缅 语 文献 ( 亦 出 自 敦 煌 ) ,也 引起 国内 外 学 者 的 关注 53 ) 。 


3.2 对 西夏 语文 和 文献 的 研究 


西夏 是 11 世纪 初 在 西北 地 区 建立 的 王朝 ,主体 民族 是 党 项 羌 , 首 
都 兴 庆 府 ( 今 于 夏 回 族 目 治 区 首府 银川 市 ) 。1038 年 元 吴 正 式 建国 称 
帝 , 国 号 大 夏 , 世 称 西夏 SOTER .上 冉 肃 大 部 ,陕西 北部 ,内 蒙古 西部 和 
青海 东部 地 区 , 享 国 190 年 。 西 夏 王 朝 文化 发 达 ,立国 前 夕 创立 了 自己 
的 文字 , 即 后 世 所 称 的 西夏 文 。 西 夏 积 极 吸收 汉族 文化 和 藏族 文化 , 境 
内 汉文 西夏 文 . 减 文 并 行 。 西 夏 统 治 者 既 提 倡 俑 学 ,又 弘扬 佛教 ,逐渐 
形成 独 具 民 族 特色 的 西夏 文化 41。 

19 世纪 初 , 中 国学 者 张 渤 首 先 在 武威 清 应 寺 发 现 西 夏 文 .汉文 合 
EE BJ CM E ES BR. 19 世纪 末 , 有 种 种 神秘 传说 的 黑 水 城 ( 蒙 语 称 为 


(1)J. V. Bellezza, " gShen-rab Myi-bo. His life and times according to Tibet’ s earliest literary 
sources. " Revue d’ Etudes Tibétaines, 2010,19, 31 - 118. 

( 2B Ae Zr E Sia 5 EL ZR 9 . 黄 福 开 审 订 :敦煌 本 吐蕃 医学 文献 精 要 (译注 及 研究 文集 )》, 北 
束 : 民 族 出 版 社 2002 年 。 

(3)F. W. Thoms 闭 , 李 有 义 、 王 青山 译 :《 东北 藏 古代 民间 文学 》, 成 都 ;四 川 民 族 出 版 社 
1986 年 。 

[4] 史 金波 :六 《西夏 文献 探秘 》, 载 于 国家 图 书馆 善本 特 藏 部 敦煌 吐鲁番 学 资料 研究 中 心 编 : 
《敦煌 与 丝 路 文化 学 术 讲 座 》( 第 2 辑 ) ,北京 :北京 图 书馆 出 版 社 2005 年 ,63 -69 页 。 
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ue dy EE VD T B BS 9 UEFA II OR Oe AG ae te HEE, Ze PH 2 T 43H 
一 黑山 威 福 司 治 所 ) 引 起 外 国 探险 家 的 注意 。1909 年 ,俄国 科 效 洛 夫 
探险 队 在 一 座 佛 塔 中 发 现 了 大 量 西 夏 文 物 和 文献 , 捆 载 而 归 。 文 献 资 
料 存 放 在 当时 圣彼得堡 亚洲 民族 博物 馆 , 即 今 俄 罗斯 科学 院 东 方 文献 
研究 所 。1914 年 斯 坦 因 也 来 到 墨水 城 , 所 获 不 少 。1927 4E Er SC ih aE SE 
率 中 瑞 西北 科学 考察 团 途 经 黑 城 时 , 黄 文 踢 发 掘 出 了 一 批文 书 。 新 中 
国 成 立 后 ,文物 考古 工作 者 在 衬 夏 各 地 和 内 和 索 古 额济纳 第 黑 水 城 也 发 
掘 出 不 少 西 夏 文 文献 。 

西夏 文 文献 内 容 丰 富 ,包括 :(1) 语 言 文字 类 ,如 西夏 文 、 汉文 双 解 
词语 集 《 番 汉 合 时 掌中 珠 》 ,注释 西 复 文字 形 .音义 的 韵书 4 文海 》, 西 
复 文 字 书 《 音 同 》 等 。(2) 历 史 法 律 类 ,如 著名 的 法 典 《 天 盛 改 旧 新 定律 
令 》。(3) 文 学 类 ,如 西夏 文 证 歌 的 写本 和 刻本 、 西 自 文 谚语 集 《 新 集锦 
合 辞 》 等 。(4) 占 籍 译文 类 ,如 汉文 典籍 《论语 》《 协 子 》《 孙 子 兵 法 》《 学 
经 》 等 的 西夏 语 译 本 ,还 有 失传 已 入 的 类 书 《 类 林 》 的 西夏 文 翻 译本 。 
(5 ) 佛教 经 典 类 ,其 中 有 的 译 自 汉文 ,有 的 译 自 藏 文 , 也 有 西夏 人 自己 
编撰 的 文献 ,特别 是 一 批 以 前 未 知 的 密宗 经 典 , 弥 中 珍贵 。 

1909 年 俄国 学 者 伊 风 阁 (A. L Ivanov) BE Xr R8 8 DU BT SEP 
珠 》 残 页 。 西 夏 文 材料 引起 劳 弗 尔 的 很 大 兴趣 ,于 1916 年 在 《4 通报 》 上 
发 表 长 文 , 认 为 西夏 语 属 苏 语 支 。1914 年 ,旅居 日 本 的 购 福 巷 刊 行 《 西 
复 国 书 略 说 》, 是 人 研究 西夏 语言 义 字 开创 之 作 , 代 表 当 时 的 人 研究 水 平 。 
BF [I = SAS CE qi D EE ) dq vg E IS A EE T E 
要 贡献 。1930 4E, 《北平 图 书馆 馆 刊 > 第 4 卷 第 3 号 “西夏 文 专 号 ”出 
版 。1932 一 1933 年 , 王 静 如 完成 《西夏 人 研究》1 ~3 辑 , 这 是 当时 西夏 研 
究 的 一 个 里 程 碑 。 办 联 巧 历 山 (N. A. Nevsky, 1892—1937 ) 的 论文 和 
手稿 集 《 西夏 语文 学 》 也 写 于 20 世纪 30 年 代 , 但 1960 年 才 得 以 出 版 。 
《西夏 研究》 和 《西夏 语文 学 被 誉 为 西夏 语言 文字 人 研究 史上 的 “ 双 
Be” 

中 国 .俄罗斯 .日 本 三 国 是 在 西夏 语文 学 研究 方面 领先 的 国家 。 继 
王 静 如 之 后 , 史 金 波 、. 李 范文 IUE. dE IRAM 、. 聂 鸿 音 和 一 批 中 青 
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年 学 者 如 韩 小 忙 PIMA FEE EB T. E fi SEERA T dS AE 
进展 。 中 国 台 湾 学 者 化 煌 城 (1934 一 2010)''1 XE EE UG E DEAE PUE E 
大 成 就 ,此 外 还 有 张 佩 琪 。 俄 罗斯 主要 的 西夏 学 家 有 殉 恰 证 夫 (Ek. L 
Kychanov) 、 苏 敏 (M. V. Sofronov) , v£2F- (K. B. Kepping) , RF T(K. 
J. Solonin) 等 。 日 本 学 者 石 滨 纯 太 即 . Ug EH Jg re TRUNK BB Ae H 25 , 
M PE TAS Ut fe Bs] [s V EP ^E AP Ay BS St aS BE 76 T8] 1 A RTE 
ri 5f BESTE yu E B CHEAT T di BY WEE -o 





图 3-3 P8E EZ X5 U (1892—1937) 夫妇 


[ 1 J)3E Ti e: (C Vt EFIE A CFR ICE) te: RK Fk 2005 4E. 
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近年 来 ,我国 陆 续 出 版 了 《4 俄 藏 黑 水 城 文献 久 英 藏 黑 水 城 文献 》 
《法 藏 敦 煜 西夏 文献 2 和 《中 国 藏 西夏 文献 ?等 大 型 图 书 ,大 批 新 的 西夏 
博文 黄 料 使 人 目 不 眼 接 , 实 在 是 西夏 学 人 研究 者 的 福音 。 一 些 专 业 的 西 
复学 刊物 也 相继 面世 。 宁 夏 大 学 还 成 立 了 西夏 学 研究 院 :) ,并 于 
2010—2011 年 与 俄 岁 斯 科学 院 东 方 文献 妍 究 所 成 立 西 夏 学 联合 人 研究 
所 ,以 便 开 展 合 作 研 究 .举办 国际 学 术 论坛 、 互 派 留 学 生 和 访问 学 者 等 。 
2012 4E fe si frr Ve X EJ 80 周年 ,俄罗斯 科学 院 东 方 文献 研究 所 特 编 
嵌 出 版 纪念 论文 集 , 收 入 中 国 ( 包 括 台 湾 ) .日 本 俄罗斯 .芬兰 等 各 国 
等 痢 撰 写 的 论文 ,以 为 纪念 。 但 他 不 久 即 因 病 去 世 (1932 一 2013)。 

关于 西夏 语 的 系 属 , 我 国学 者 积累 多 年 实地 调查 所 得 与 西夏 语 有 
关 的 第 一 手 资 料 (如 孙 宏 开 、 黄 布 几 、 戴 庆 厦 、 孙 天 心 等 的 工作 ) ,运用 
大 量 语 料 进行 比较 ,提出 西夏 语 属 芜 语文 的 语言 *1。 国 外 学 者 如 马 提 
索 夫 也 表示 赞同 。 虽 然 还 不 能 下 定论 ,但 无 疑 有 继往开来 的 意义 。 


3.3 缅 酚 语 支 语文 及 其 研究 


缅 琴 语文 是 汉 藏 语系 的 一 个 支 系 ,分布 在 我 国 云南 四川 .贵州 广 
西 以 及 缅甸 .泰国 .老挝 越南 等 国 , 是 藏 缅 语 族 中 使 用 人 口 最 多 的 语 
文 。 缅 醚 语文 的 多 数 博 言 元 音 有 松紧 对 立 ,而 且 和 声调 有 一 定 的 制约 
AR ,语序 一 般 为 主 宾 谓 。 

缅 莱 语文 又 可 分 为 缅 和 现 两 个 分 支 , 缅 语 支 语言 有 缅 语 、 阿 昌 语 、 
2X PLU 、 当 我 语 、 勒 期 语 等 。 琶 语文 语言 按 地 域 可 划分 如 下 : 

北部 : 莱 语 北部 方言 . 琴 语 南部 方言 . 苏 语 东部 方言 

中 部 ; 拉 禄 语 \ 傈 保 语 、 萄 语 西 部 方言 . 苏 语 中 部 方言 . 琴 语 东南 部 
Ji A Wr 

南部 :哈尼 语 AP ON TA 

东南 部 : 仆 拉 语 . 姆 基 语 


( 1 ] 杜 建 录 主 编 :《 西 夏 学 论 集 》, 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 2012 年 。 
[2 ] 李 范文 主编 :《 西 夏 语 比较 研究 》, 银 川 :宁夏 人 民 出 版 社 1999 £. 


20 


澳大利亚 学 者 布 拉 德 利 (David Bradley ) Ù 7j 55 91 i& ( Ugong) 2 All 
iB A — PMLA MM. BFA PIA, E ASM EIS SC XI IR S IR AE GE 
fg (BA ADS E Be IR xc rp m — Ria A A EEA Pa 5j 
Zi BETA se ZA EX, — 1 Bt HI AP o 

对 缅甸 的 早期 历史 ,我们 所 知 甚 少 。 藏 缅 人 向 南 移民 进入 缅甸 大 
约 是 公元 1 世纪 。 公 元 4 世纪 的 汉文 史料 记载 了 可 能 与 今 景 央 族 有 天 
的 缅甸 最 北部 的 一 个 部 族 和 控制 缅甸 中 部 与 北部 的 骤 国 。 归 国 的 抽 民 
是 沿 伊 洛 瓦 底 河谷 进入 缅甸 的 藏 缅 人 ,他 们 接受 了 属 熏 高 栅 语 系 的 重 
语 民族 所 信仰 的 小 乘 佛教 和 文字 ,其 时 为 7 世纪 。9 世纪 前 , 79 o 
缅 语 民族 钦 人 也 进入 缅甸 。8 一 9 世纪 , 南 诏 国 控制 了 缅甸 北部 和 大 部 
分 南部 地 区 。 南 诏 是 说 藏 缅 语 的 葬 族 统治 的 国家 ,但 人 口 也 包括 日 族 、 
其 他 藏 缅 语 族群 及 说 壮 侗 语 的 民族 :1 1。8 世纪 前 , 克 伦 人 也 加 缅甸 移 
Pe FAEH. 832 4, mid KE. 

11—12 世纪 , 巴 利 语系 统 的 佛教 又 从 斯 里 兰 卡 传人 。 原 以 重文 字 
母 为 基础 的 缅 文 , 又 吸取 了 巴 利文 的 特点 。 约 公元 1000 年 时 ,缅甸 人 
征服 了 南面 的 重 人 ,第 一 个 缅甸 王国 即 浦 甘 (Pagan) 王 国 于 公元 1044 
年 建立 。13 世纪 孟 人 获得 自由 ,重建 王国 ,但 1540 年 又 被 缅 人 征服 ， 
TET HAY Be ga E ( Myinkaba) ,发 现 秒 色 地 (Myazedi ) 塔 劳 的 石柱 , 刻 着 
xa X VER XC Ali xc ELI A PY RR SCC?) ,这 是 1113 年 的 遗物 。 

公元 9 世纪 , 南 诏 国 被 汉人 征服 后 ,和 今 白 族 有 关 的 大 理 国 在 同一 
地 区 建立 。13 世纪 时 大 理 国 被 蒙 元 征服 。 一 般 认 为 白族 也 是 藏 缅 语 
民族 [3 ] ,但 近年 郑 张 尚 芳 等 认为 白 语 属 汉 藏 语 系 汉 语族 41。 从 南 诏 


( 1 ]Charles Backus 3& . 林 超 民 译 :《 南 诏 国 与 唐 代 的 西南 边疆 》, 昆 明 : 云 南 人 民 出 版 社 1988 

( 2 ) Po HI JE HE, "Studies in the Later Ancient Burmese Language through Myazedi Inscription” , 
《古代 学 》( Palaeologia) , 1955, 4(1) , 17 -31 and 5(1) , 22-40. | 

(3J]EI SS BB, "On the tribes of Nan-chao and Tali and the descent of the languages of their de- 
scendents, the Min-Chia" , Japanese Journal of Ethnology, 1950, 15, 52 - 63. 

( 4 J ABSK mj 25 : COUR go B J 8 E I) , CIR 4 PR DTI aR )35 ( http://www. sina. com. en 
2006 4 12 H 6 H 16:36) ; 1E E : (18 R Beh 318 aE 以 日 语 为 例 》, 北 京 :商务 印 书 馆 2012 
年 。 
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时 代 起 ,白族 一 方面 通用 汉语 文 ,一 方面 自 造 汉 字 式 的 方块 日 字 。 
1938—1940 年 , 吴 金 易 等 在 点 苍山 下 南 诏 故 都 遗址 中 发 现 1300 年 前 
HATIR 200 多 片 , 共 54 个 字符 。1942 一 1943 年 , 石 钟 健在 大 理 友 
现 明 清 时 期 的 5 块 白 文 碑刻 ,并 撰写 《大 理 襄 州 访 碑记 》 等 文 进行 考 
证 。 现 在 碑刻 中 以 明代 杨 糊 《 词 记 山花 ， 号 苍 洱 境 》(《 山 花 碑 》) 最 为 
著名 。 新 中 国 成 立 后 , 费 孝 通 . 李 家 瑞 等 在 大 理 风 仪 北 汤 天 村 董 氏 宗祠 
法 藏 村 大 殿中 ,发现 两 批 南 诏 大 理 国 写本 佛经 3000 多 册 , 其 中 有 的 经 
卷 夹杂 着 方块 白文 。 如 《 仁 王 护 国 般 大 波罗蜜 多 经 ， 嘱 果品 》, 正 文 汉 
FA 1800 多 个 ,白文 劳 注 约 1700 个 ,日 文 玖 记 多 达 4300 字 ( 对 这 些 文 
字 的 性 质 , 目 前 尚 有 争议)。 约 成 书 于 元 明之 际 的 《日 古 通 记 2 是 日 族 
的 重要 史籍 :1 。 徐 琳 GEX fU ^ SET AI AA XC DR AUT AE LEUR CE 
简 志 》( 北 京 :民族 出 版 社 ,1984 年 ) C E CIR] Bit) (成 都 :四 川 民 族 出 版 
社 ,1996 年 ) 等 。 

关于 莱 族 的 起 源 , 现 在 有 些 学 者 认为 是 古 羌 人 从 中 国 西北 南 下 ,在 
长 期 发 展 过 程 中 ,与 西南 土著 不 断 融 合 形成 的 民族 。 莱 族 主要 分 布 在 
中 国 云南 .四川 .贵州 广西 等 省 区 和 境外 的 缅甸 .泰国 .越南 和 老挝 。 

RENN 6O 个 方言 和 若干 次 方言 ,主要 表现 在 语音 方面 ,不 同方 言 
之 间 很 难 相 互通 话 。 莱 族 拥有 记录 自己 民族 语言 的 老 莱 文 ( 在 汉文 史 
书 上 称 为 “ 横 文 “古书 "等 )。 根 据 史 书记 载 和 金石 铭文 ,本 文大 致 创 
始 于 唐 而 发 展 于 明 。 也 可 能 在 这 之 前 已 有 文字 ,到 唐 代 进 行 了 整理 。 
那 时 的 古书 大 约 有 1800 字 , 而 到 20 世纪 70 AER, HE HE A Hh BK HK 
编译 组 编辑 的 4《 静 文 字 集 》 收 字 SOOO £A , PU JI] ds LL Spe HF BY € os LL BR XC 
字 集 》 收 宇 近 万 。 传 世 葬 文 文献 有 金石 铭文 和 书籍 。 著 名 的 碑刻 如 明 
万 历 二 十 年 (1592 ) 造 大 方 《4 水 西 大 渡河 建 石 桥 碑记 》, 莱 汉文 石碑 各 
一 , 苏 文 石碑 记述 水 西 土司 安 氏 世代 历史 ,长 1192 Fs XEHE NE 
以 有 关 宗 教 祭 礼 的 居多 ,也 有 部 分 历史 哲学、 文学 .医药 内 容 的 作品 。 


C1 ME DR EC EL EL CHIC) ACE CP RRRK UE AER) ( FES BS C) 2000 E 27 28$ 4 
期 ,117 -121 页 。 


著名 的 如 长 诗 《 阿 诗 玛 》( 路 南 ) CP Bj SH) COS ND RU HE) CE 
经 》《 妈 妈 的 女儿 》( 四 川 凉山 ) 等 。 各 地 静 文 分 此 较 大 ,目前 四 川 和 云 
南 已 经 制定 了 规范 静 文 ,贵州 和 广西 还 没有 。 

对 莱 语 和 静 文 文献 进行 研究 的 学 者 有 丁 文江 (1936 年 出 版 《克文 
从 刻 》) WE ZAA BHAR ARG AZAM LIES VEA BRE 
林 、 陈 康 、 丁 椿 寿 ZR HAS. HEA 21 世纪 ,这 些 方面 的 工作 做 得 更 
加 深入 ,已 经 取得 显著 成 绕 !1。 如 朱文 旭 著 《 静 语 方言 学 》,2005 年 由 
中 央 民 族 大 学 出 版 社 出 版 。 

中 国 纳西 族 主 要 居住 在 滇 西 北 和 川西 南 的 金沙 江 无量 河和 雅 黎 
江 流 域 ,西藏 芒 康 县 等 地 也 有 少量 分 布 ,以 云南 丽江 玉龙 纳西 族 目 治 县 
为 聚居 中 心 。 纳 西 族 原来 有 民族 特色 显著 的 文字 ,主要 用 于 书写 民族 
宗教 东 巴 教 的 经 书 , 故 称 “ 东 巴 文 "。 东 巴 文 的 创制 年 代 在 12 一 13 1H 
纪 。 东 巴 经 书 内 容 丰 富 ,包含 宗教 你 祀 ,神话 传说 历史、 文学、 风俗 习 
惯 等 许多 方面 。 纳 西 语文 献 在 国内 北京 .云南 各 地 和 南京 都 有 收藏 , 国 
外 如 美国 、 英 国 法国、 德国 荷兰、 西班牙. 意大利、 奥 地利、 澳大利亚 、 
加 拿 大 、 俄 罗斯 等 也 有 藏品 。 国 外 现存 东 巴 文 写本 约 2 万 册 。 

纳西 族 文 字 有 4 种 :(1) 东 巴 文 ,(2) 音 节 东 巴 文 ( 又 称 阮 可 文 ,以 
使 用 者 为 纳西 族 阮 可 人 而 得 名 ) ,(3) BPEL SC, (4) 3 ng 23 p xc Ci fz F 
维 西 县 拉 普 等 地 )。 

对 纳西 语 和 纳西 文献 的 研究 开始 较 早 。1867 年 法 国 传 教士 德 斯 
tr J (Pere Desgodins) 已 将 东 巴 经 草本 从 云南 寄 回 法 国 。 我 国学 者 方 
国 喻 . 李 霖 灿 GRE AA A) 董 作 宾 、 和 志 武 .和 即 仁 、 王 元 鹿 等 都 有 著 
作 , (ERR vi RIT e , n CA Pu PRSE TA MESE) (1940) 《丽江 麻 些 象形 文 
F h SE id EAE) (1948) , (28 Fe TY Pi ii Sc a F1 3s di HL AS jo EE) (1981— 
1984) 《纳西 族 妹 风 经 迎 请 洛神 人 研究》(1993 ) 。 美 籍 学 者 洛克 (Joseph 


( 1 JB] Sb Xp SRI .天 文 的 研究 , 载 于 巴 莫 阿 依 . 黄 建 明 编 :《 国 外 学 者 琴 学 研究 文集 》 ,昆明 ; 云 
南 教 育 出 版 社 2000 年 。 早 在 20 世纪 初 ,巴黎 外 方 传教 会 的 邓 明 德 ( Paul Vial, 1855—1917 ) 就 编 
著 了 《 撤 尼 法 保 字典 》, 在 香港 出 版 。 

( 2 J7E SK All 张 琨 、 和 才 :《 庄 些 象形 文字 字典 》 ,香港 :说 文 社 1953 年 ;新 版 《纳西 象形 标 音 文 
字 字 典 》 ,昆明 ;云南 民族 出 版 社 2001 年 。 
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F. Rock, 1884—1962) Æ 4E ZX + EF, & A (AA P 186 — 1 A BY BE JR.) 
(1963—1972) 5, WEE REX PH VA Ae E HARA A A SOT ZIP 8S 
调查 和 研究 。 在 材料 方面 ,《 纳 西 东 巴 古 籍 译注 》1 一 3 册 ,由 云南 民族 
出 版 社 于 1986 一 1989 年 出 版 。1999 一 2000 年 由 同一 出 版 社 出 版 了 
《纳西 东 巴 古籍 译注 》100 册 ,采用 东 巴 经 原文 .国际 音标 记 音 、 汉 译注 
释 四 对 照 的 形式 刊 布 i'1, 王 元 鹿 车 有 《 汉 古 文字 与 纳西 东 巴 文字 比较 
MESE) ,不 仅 对 两 种 文字 的 书写 符号 系统 进行 了 比较 人 研究, 而且 试图 
通过 两 种 文字 形态 ,探讨 早期 人 类 造 字 所 反映 的 认 知 心理 ,拓宽 了 对 东 
巴 文 的 研究 视野 。 


3.4 结语 


yr 20 46K , Fd A A f DOCS EAE ABR SR ERE. FR Be dH 
出 版 了 一 批 学 术 论 者 ,其 中 较 有 代表 性 的 有 : 

C1) T UBI IAF EH: COUR [8] UR i] EE) (1—3) ,南宁 :广西 
民族 出 版 社 ,2000 一 2004 4E . 

(2) SKI EA H TER FS E Si : COUCH ES VU T^ 4E.) ,哈尔滨 :黑龙 江 
大 学 出 版 社 ,2010 年 。 
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除 这 些 专 书 外 , 汉 藏 声 同 源 词 研究 数据 库 的 建设 及 其 检索 软件 的 
开发 .人 研制 和 投入 使 用 ,是 汉 藏 语 比 较 研 究 的 创新 发 展 '11。 由 江 获 主 
持 设 计 的 这 一 数据 库 , 包 括 汉 语 古 音 构 拟 和 汉语 方言 、 灌 缅 语族 语言 、 
侗 台 语 族 语言 . 苗 瑶 语族 语言 南 岛 语 和 南亚 语 等 近 400 种 语言 和 方言 
的 词汇 .语音 数据 和 数 十 种 主要 语言 的 词典 库 , 为 进一步 开展 汉 藏 声 和 
其 他 相关 语言 的 研究 起 到 了 积极 的 作用 。 由 于 该 数据 库 的 建成 ,得 以 
实现 对 于 汉 藏 语言 关系 的 计量 研究 ,这 也 是 具有 重要 学 术 意 义 的 。 

最 后 要 指出 的 是 ,根据 格林 堡 ( Greenberg) . 德 累 耶 尔 (Dryer) 和 国 
内 学 者 如 刘 和 丹青 等 的 研究 7? ,汉语 是 一 种 非典 型 的 SVO 型 语言 ,而 藏 
缅 语 族 的 语言 多 为 SOV 型 ,这 就 在 语言 的 亲缘 关系 和 类 型 特征 之 间 产 


CIRH :《 近 十 年 来 我 国 藏 语 比较 人 研究 的 特点 及 意义 》, 载 于 《中 国 藏 学 》2012 年 第 2 期 
(总 第 101 期 ) ,239 -244 Ji. 


( 2 ] 刘 丹青 :《 语 订 类 型 学 与 介词 理论 》, 北 京 :商务 印 书 馆 2003 年 。M. S. Dryer, ~ Word or- 


der in Sino-Tibetan languages from a typological and geographical perspective". In G. Thurgood & R. J. 
LaPolla (eds. ) , The Sino-Tibetan Languages, London/New York: Routledge, 2003, 43 —55. 
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生 了 矛盾。 与 此 相反 ,多数 国 外 学 者 认为 不 属 汉 藏 语系 的 十 瑶 语 、 侗 台 
语 和 东南 亚 大 陆 的 南亚 语系 语言 (如 越南 语 ) 却 具有 与 汉语 大 致 相同 
的 类 型 特征 。 对 这 种 现象 如 何 做 出 合理 的 解释 ,是 个 难题 。 现 在 有 不 
少 学 者 认为 :在 汉 藏 语系 起 源 和 形成 时 期 ,存在 复杂 的 族群 迁徙 和 声言 
替代 。 汉 藏 语系 诸 语 与 南方 南亚 语系 的 声言 .北方 阿尔 泰语 系 的 语 言 
都 有 频繁 的 语言 接触 。 所 谓 汉 语 , 实 际 上 可 能 是 一 个 混合 体 ( 死 里 奥 
AR i 20? ,是 由 古代 进入 "中国 " 的 各 种 族群 的 共同 体 所 使 用 的 霹 言 珊 
合 而 成 的 ,其 中 包含 了 不 同族 群 声言 的 成 分 ,同时 又 在 数 千 年 的 历史 长 
河中 ,对 周边 其 他 族群 的 声言 产生 了 这 刻 影响 。 东 亚 声言 的 发 展 历史 
不 同 于 印 欧 语 , 用 单纯 的 谱系 关系 进行 解释 人 钨 怕 是 不 完全 适合 的 ”1。 


( 1 JUmberto Ansaldo, "Surpass comparatives in Sinitic and beyond: typology and grammaticaliza- 
tion” , Linguistics, 2012,48(4) , 919 —950; Scott DeLancey, "Language Replacement and the Spread 
of Tibeto-Burman" , Journal of the Southeast Asian Linguistics Society ,2010,3(1) ,40 —55. 

(2 PAS TAR BE , 余 志 鸿 译 :《 语 言 地 理 类 型 学 》 ,北京 :北京 大 学 出 版 社 1985 年 ,80 页 。 
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4 阿尔 泰语 系 语 言 文字 及 其 
文献 


4.1 引言 
一 一 从 乌拉 尔 一 阿尔 泰语 系 到 阿尔 泰语 系 


阿尔 泰语 作为 一 个 语言 学 共同 体 , 对 它 的 人 研究, 至今 还 有 很 大 争 
iX. 

Hifp 18 世纪 ,瑞典 军人 菲利普 约翰. 03 .斯 特 拉 伦 介 格 (Phil- 
lip Johann von Strahlenberg ) 在 西 们 利 亚 居住 期 间 , We Se FK de ET 
蒙古 语 .芬兰 一 乌 戈 尔 语 和 其 他 语言 的 材料 ,于 1830 FE Sr (8 RT AR BE 
发 表 文 章 , 把 这 些 语言 统称 为 “ 蒜 碍 诸 语 ”。1844 年 分 兰 学 者 卡 斯 特 伦 
( Alexander Castrén, 1813—1852) fE HE (p rdg Zp 2£ — 6 X Kk iE KR 
耶 德 语 .突厥 语 、 蒙 古语 、 满 一 通古斯 语 等 语言 归 为 一 个 语 群 , 称 之 为 阿 
尔 泰语 言 (altaischen sprachen)。 还 有 不 少 语言 学 家 把 乌拉 尔 语 和 阿尔 
泰语 联系 在 一 起 , 称 为 “乌拉 尔 一 阿尔 泰语 系 :11”。 这 是 因为 乌拉 尔 语 
系 和 阿尔 泰语 系 诸 语言 在 类 型 上 相当 一 致 ,在 词汇 .语音 和 语法 方面 也 
有 一 些 共 性 。 因 此 ,乌拉尔 一 阿尔 泰 共 同体 的 问题 在 现代 语言 科学 中 
依然 存在 ;但 是 ,当今 多 数学 者 已 经 认识 到 乌拉 尔 语 和 阿尔 泰语 之 间 并 
不 存在 亲属 关系 。 而 关于 “阿尔 泰语 系 ” 的 理论 , 则 归纳 了 突厥 蒙古、 
通古斯 诸 语族 的 共同 特征 ,认为 它们 具有 共同 的 起 源 。 

在 我 国 , 当时 任教 于 清华 大 学 的 俄国 学 者 史 禄 国 (S. M. Shi- 
rokogoroff) 在 1931 年 发 表 黄 文 专著 Ethnological and Linguistical Aspects 


[1 ] 这 一 假设 最 早 是 由 德国 学 者 急 吕 (W. Scott) 在 1936 年 提出 的 。 
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of the Ural-Altaic Hypothesis (最 初 刊 于 《清华 学 报 》6 卷 3 期 ,199 - 
396) ,对 有 关 乌 拉 尔 一 阿尔 泰 假设 的 民族 学 和 语言 学 问题 进行 了 比较 
全 面 的 讨论 ,虽然 中 国 国内 反 啊 不 大 ,但 引起 国际 学 术 界 的 关注 ,至 今 
还 有 人 征 引 。 

除 史 禄 国外 ,从 事 乌 拉 尔 一 阿尔 泰语 比较 研究 的 学 者 还 有 法 国 的 
索 瓦 捷 奥 (A. Sauvageot) fS E HJ im be W ( H.. Winkler) 分 兰 的 拉 塞 农 
(M. Räsänen) .瑞典 的 科 林 德 (B. Collinder) .美国 的 塞 诺 (D. Sinor) 
等 。 苏 联 学 者 和 匈牙利 学 者 合作 集体 编撰 了 《分 兰 一 乌 蕊 尔 语言 学 基 
础 23 Æ (1974—1976), R E # 1N i (Anna V. Dybo) ,  f8 fil be 
(Oleg A. Mudrak ) 和 斯 塔 罗 斯 金 (S. Starostin ) 在 他 们 编著 的 《阿尔 泰语 
i& 8 in] Hi.) ( Etymological Dictionary of the Altaic Languages )! ! tP 38 HH; 
Bf AR — Bal ZR de [Etc BL D.C AEN a BR o6 eH FF, TA HE fd] f 
之 以 称 为 "Borean W E MERI AR , ifii 5 d ZR We A Bu] ZK 2e 185 J Fak 
一 语系 。 他 们 还 把 达 罗 上 毗 茶 语 、 古 亚细亚 语 VE Er AE SE Dn] PT SS 
言 归 入 其 中 ,并 将 这 一 语系 存在 的 时 间 追 溯 到 约 9000 年 之 前 。 近 年 来 
参与 关于 乌拉 尔 一 阿尔 泰语 言 关系 讨论 的 还 有 意大利 学 者 马 卡 托尼 
RIS, 

乌拉 尔 语 系 分 布 于 波罗的海 和 中 欧 至 俄罗斯 东部 和 西伯 利 亚 西 部 
LA Ke Pa (ERI E rp ip np Jg 2E jn] jit ek, 61158 2r = — 5 XAR Va ia ei A B® Be HD 
f MT Ro 2F-— E AGAR PAS ARRAS Xd. d 
BEL FA BB AGAR .IZRIL—-E BORD Gd82rIR.- V VE a 
FREA BE ee a. PERE RIA VK IE IR SR). AIRS 
EE, FEE OR BK UL ROK Pi HE (BS OR BE). SX 
HZ PALE 2 aA) TARA. PREIS RA 
i Ue iB A A Fe EA (sx MR SB ARI JE SETA). feExxiT BiB IP, oF 
兰 语 .爱沙尼亚 语 、 匈牙利 语 都 有 悠久 的 文学 语言 传统 。 匈 牙 利 语 和 突 


( 1 JLeiden: Brill Academic Publishers, 2003. 
(2 )A. Marcantonio, The Uralic Language Family: Facts, Myths,and Statistics , Publications of the 
Philological Society, 35, Oxford-Boston: Blackwell, 2002. 
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有 些 学 者 认为 乌拉 和 尔 诸 语言 与 尤 卡 吉 尔 一 爱斯基摩 一 阿留 申请 之 
间 有 亲缘 关系 ,但 因 论据 尚 不 够 充分 ,所 以 现在 还 无 法 得 出 肯定 的 结 
论 。 一 般 把 尤 卡 吉 尔 语 、 爱 斯 基 摩 语 和 阿留 申 语 归 入 古 亚 细 亚 语 ( 或 
称 古 西伯 利 亚 语 )。 还 有 学 者 主张 乌拉 尔 语 与 印 欧 语 有 亲属 关系 ,里 
然 也 没有 完全 证 实 ,但 这 种 可 能 性 是 存在 的 。 

苏 俄 突厥 学 家 巴 斯 卡 可 夫 指 出 :乌拉尔 一 阿尔 泰语 都 古 莫 着 语 类 
型 的 语言 ,两 者 在 语音 、 词 法 、 句 法 方面 有 共同 性 ,这 些 共 同性 并 非 出 于 
偶然 。 但 现在 多 数学 者 认为 这 种 共同 性 是 由 彼此 间 的 相互 接触 和 相互 
影响 而 产生 的 ,不 一 定 可 以 作为 有 共同 起 源 的 证 据 。 当 今 对 乌拉尔 请 
语 的 研究 开展 得 比较 充分 的 国家 是 分 兰 ` 匈牙利 俄罗斯、 爱沙尼亚 和 
瑞典 等 。 关 于 马 拉 尔 语 的 起 源 ,近年 有 分 兰 学 者 杨 席 嫩 ( Juha Jan- 
hunen) 的 论文 (2009 4E)! ! ^, 20 世纪 90 年 代 时 ,有 些 语言 学 家 如 维 克 


(Kalevi Wiik ) 和 几 位 历史 学 家 把 原始 分 兰 语 的 年 代 上 推 到 公元 前 工 万 


年 之 前 ,但 这 样 的 努力 并 不 能 锌 认为 是 成 功 的 。 

一 般 公 认 的 阿尔 泰语 历史 比较 语言 学 的 创建 者 是 分 兰 学 者 兰 司 铁 
(G. J. Ramstedt，1873 一 1950 )。 他 最 初 是 一 个 人 研究 分 兰 一 乌 戈 尔 学 
的 学 者 ,1898 4E 52 AN AK ( Otto Donner) HY 25 Mal , E Hb Se 18 E Se TH ET i 
方言 资料 。 作 为 一 个 可 以 流利 地 说 9 种 语言 ( 芬 语 一 一 这 是 他 的 母 
iB .瑞典 语 、 匈 牙 利 语 .德语 .法语 俄语、 英语 、. 喀 尔 喀 蒙 古语 和 日 语 ) 
的 天 才 语 言 学 家 ,受过 良好 的 普通 语言 学 和 历史 比较 语言 学 的 训练 ,对 
HES te ote ud I Wed HA , BORE EUER BIA, ,在 学 术 
上 取得 巨大 成 就 。 他 为 阿尔 泰 系 诸 语言 建立 了 一 系列 语音 对 应 和 演变 
规律 ,如 “ 兰 司 铁 一 伯 希 和 定律 "“Z 音 化 和 S 音 化 问题 “突厥 语 和 芝 
古语 词 首 辅音 对 应 规律 "等 。 除 语音 对 应 外 ,他 还 研究 了 词法 上 的 许 
多 问题 。 他 在 阿尔 泰语 言 学 方面 最 重要 的 著作 是 《4 阿尔 泰语 言 学 引 


( 1 JJuha Janhunen, " Proto-Uralic— what, where, and when?" The quasquicentennial of Finno-U- 


grian Society, Helsinki; Societe finno-ougrienne, 2009, 57 - 78. 
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i&) ( Einführung in die altaische Sprachwissenschaft) ,由 其 学 生 阿 尔 托 (了 : 
Aalto) 整理 ,于 1952—1957 年 出 版 。 

兰 司 铁 的 比较 语法 包括 蒙古 语 LIP XBD vr UT L3] ET A RK o 
他 认为 共同 阿尔 泰语 至 少 包 括 以 上 4 种 方言 。 他 把 阿尔 泰语 的 发 源 地 
放 在 中 国 东北 兴安 岭 及 其 附近 地 区 。 共 同 阿尔 泰 语 分 裂 为 共同 蒙古 突 
厥 语 和 共同 通古斯 语 。 前 者 又 分 裂 为 共同 突厥 志和 共同 索 古 场 。 至 于 
iy ET ,也 起 源 于 阿尔 泰语 。 兴 安 岭 可 以 作为 两 个 族群 的 分 界线 : 岭 西 
是 蒙古 人 的 祖先 和 突 砍 人 的 祖先 的 居住 地 ,上 岭 东 则 是 满 一 通古斯 人 的 
祖先 和 朝鲜 人 的 祖先 的 居住 地 。 但 在 阿尔 泰 共 同 语 和 这 4 种 分 文 语 言 
之 间 ,是 否 存在 一 个 中 间 的 过 渡 阶 段 , 他 的 看 法 似乎 前 后 并 非 完全 一 
致 。 

赞同 兰 司 铁 的 理论 并 予以 发 展 的 学 者 中 有 波兰 花 古 学 家 科 特 维 欧 
(W. Kotwicz) , 苏 俄 蒙古 学 家 弗 拉 基 米 尔 优 夫 (B. Vladimirtsov ) , & F 
f| FE BK FE BRK Ex (CZ. Gombocz) , ZA SA FF ( Gy. Nemeth) , 美 籍 学 者 鲍 培 
(N. N. Poppe) ,出 生 于 德国 的 突厥 学 和 阿尔 泰 学 学 者 孟 格 斯 (K. H. 
Menges) , ~ n] FRAN ^£ ^E B] ZR $E , S ya ^5 ee A HB A SEP. Pritsak) ， 
俄罗斯 学 者 巴 斯 卡 可 夫 (N，Baskakov ) Ar. gb E] — E618 a FA t E 
张 胃 鲜 语 是 一 种 阿尔 泰语 ,如 李 基 文 。 当 前 最 强烈 支持 把 突厥 、 蒙 古 、 
满 一 通古斯 朝鲜 日 本 语 都 归 入 阿尔 泰语 的 学 者 ,可 以 举 出 现在 美 因 
次 大 学 任教 和 从 事 研 究 的 罗 比 次 ( Martine Robbeets)''11]。 此 前 ,以 研究 
日 本 语 普 称 的 美国 学 者 米 勒 (Roy Andrew Miller, 1924— ) 也 主张 把 
日 语 和 朝鲜 语 归 和 人 阿尔 泰语 系 :*1。 土 耳 其 学 者 特 肯 (Talat Tekin) 也 是 
阿尔 泰语 系 说 的 支持 者 。 

关于 日 语 的 亲属 关系 和 史前 史 , 虽 然 日 本 国内 外 都 有 大 量 论述 ,但 
至 今 没 有 令 人 信服 的 绪论 。 朝 鲜 语 中 有 很 多 汉语 依 词 ,而 且 对 古 汉 语 


[ 1 JM. Robbeets, /s Japanese Related to Korean, Tungusic, Mongolic and Turkic? (Turcologica 
64), Wiesbaden: Harrassowitz, 2005. 
(2 )R. A. Miller, Languages and History; Japanese, Korean and Altaic, Oslo; Institute for Com- 


parative Research in Human Culture, 1996. 
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来 说 是 一 种 重要 的 研究 材料 AAR PRA T AR eh DB EH BUR AR 
属 关系 则 依然 不 明 。 自 19 世纪 以 来 ,就 有 学 者 主张 朝鲜 语 和 日 场 有 亲 
属 关系 ,并 进而 与 阿尔 泰语 联系 起 来 ,如 上 述 美 国学 者 米 勒 和 马丁 (S. 
E. Martin) .斯 垂 特 (JStreet) 等 。 一 些 里 越 的 语言 学 家 如 波 利 瓦 诡 夫 
(Y. D. Polivanov, 1891—1938) . 拉 赫 德尔 (Johannes Rahder) 等 对 此 亦 
有 论述 。 限 于 篇 幅 , 这 里 不 再 展开 。 笔 者 感到 ,朝鲜 语 和 日 语 之 所 以 显 
得 系 属 模糊 难以 确定 ,可 能 与 这 两 种 语言 都 属 混合 语 有 关 ,其 中 既 有 北 
方 的 阿尔 泰语 . 古 亚细亚 语 等 语言 成 分 ,也 有 南方 的 原始 南 岛 语 成 分 ， 
而 且 受 到 以 西 的 汉 藏 语 的 深刻 影响 。 

不 赞同 阿尔 泰语 系 说 的 主要 学 者 有 克 劳 森 (Gerard Clauson ) , 2 7K 
JB (Gerhard Doerfer) , Zt i6 ( Stefan Georg) 索尼 和 希 (Claus Schönig) . 谢 尔 
巴克 ( Alexander Scherbak ) 和 伏 文 (Alexander Vovin) 4&, pz 2 zi Jg [n 
尔 泰 语 中 的 共同 成 分 解释 为 语言 接触 的 结果 ,认为 突厥 语 Be rh drin iL. 
中 的 共同 古语 都 是 从 突厥 霹 信 人 和 脓 古 二 的 。 多 尔 弗 也 坚定 地 和 否认 阿尔 
泰语 系 的 存在 ,他 把 蒙古 语 和 突厥 语 的 共同 词汇 都 视 为 借词 ,认为 蒙古 
语 是 借 人 语言 ,突厥 语 是 贷 出 语言 。 

还 有 一 些 学 者 不 否认 阿尔 泰 诸 语 的 亲缘 关系 ,但 认为 现 有 证 据 还 
不 能 充分 证 明 这 一 理论 ,因此 ,他 们 以 为 目前 还 不 能 下 结论 ,其 中 包括 
IIE AK. Gronbech) , sz 2t 4 (J. R. Kruger) .本 青 (J. Benzing) 、 
in fe (L. Ligeti) 等 。 

阿尔 泰语 分 布 甚 广 , 但 对 其 起 源 地 和 起 源 时 间 ,虽然 也 有 学 者 进行 
了 探索 ,但 尚 无 得 到 学 界 普遍 认同 的 结论 。 根 据 近 十 年 来 的 DNA( 包 
括 古 DNA) WER? ,说 阿尔 泰语 的 各 个 族群 随 其 居住 地 域 的 不 同 , 有 
的 属 东 亚 类 型 ,有 的 具有 较 多 欧 亚 大 陆 西 部 的 成 分 ,也 有 两 者 的 混合 。 
还 有 等 者 从 欧 亚 大 陆 北 部 的 阿尔 泰 乌拉尔 和 叶 尼 塞 3 个 族 系 的 Y 染 
色 体 追溯 其 远古 祖先 的 历史 ,发 现 北 欧 和 东欧 的 乌拉 尔 语系 人 和 群 最 常 


( 1 JB. Martínez-Cruz, E. Heyer et al. , “In the heartland of Eurasia; the multilocus genetic land- 


scape of Central Asian populations” , European Journal of Human Genetics, 2011, 19, 216 —223. 
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ij Sik} SH at PRA lt Gt ER Or EE BS 


DL AY ZS A ee OE ARE N vole WR F ZR MV PH A a, np Je 2€ v ( Wl DG Ket tA AY A 
TE) EE dpe FS UL 2I 0 7G Q, RE KT ACHE ARR 7$ L Q 
型 和 R 型 共同 的 上 游 类 型 是 P 型 , 单 倍 群 P 亦 经 由 东亚 北上 。 由 此 推 
测 欧 亚 大 陆 的 阿尔 泰 ,乌拉尔 JE SETA AR IJ Y 染色 体 类 型 可 能 都 起 
源 于 东亚 。 但 这 也 只 是 一 种 假设 ,目前 亦 尚未 能 证 实 。 

HU WEE Bal AR AS AR GA SC Ae A T SC BK EY Se Bt de EEF EY BE HE FEE, 
是 由 澳大利亚 著名 蒙古 学 家 罗 依 果 (Igor de Rachwiltz) 和 芬兰 学 者 芮 
BR RE ( Yolker Rybatzki) 合 著 的 《阿尔 泰语 文学 导论 》(Introduction to Al- 
taic Philology: Turkic, Mongolian, Manchu) ,台湾 学 者 洪 金 富 (11 亦 对 此 
书 编写 提供 了 帮助 。 该 书 由 莱 顿 博 窒 (Brill) 出 版 社 于 2010 年 出 版 , 共 
534 页 EPR Ob FES 章 , 分 别 介绍 和 论述 楚 瓦 什 一 突厥 语 、 
2 Mi 、 满 一 通古斯 语文 献 和 阿尔 条 假设 ,并 附 详 备 的 书目 网 版 和 索引 ， 
极 便 读 者 阅读 参考 。 

中 国学 者 撰写 的 阿尔 泰语 系 比较 研究 论著 ,近年 出 版 的 主要 有 : 哈 
斯 巴特 尔 4 驼 古语 和 满 语 研究 》( 呼 和 浩特 :内 蒙古 大 学 出 版 社 ,1991 
年 ) 《阿尔 泰语 系 语言 文化 比较 研究 》 (北京 :民族 出 版 社 ,2006 年 , 
JH e 托 乎 提 《 阿 尔 泰语 言 学 导论 》( 太 原 : 山 西 教育 出 版 社 ,2004 
4E) 《从 短语 结构 到 最 简 方 案 阿尔 泰语 言 的 句法 结构 》( 北 京 :中 
央 民 族 大 学 出 版 社 ,2004 年 ) , 照 日 格 贺 《蒙古 语族 与 突厥 语族 语言 词 
汇 比 较 人 研究 》( 呼 和 浩特 :内 蒙古 教育 出 版 社 ,2000 年 ,2005 年 再 版 ) , 
重 达 来 4 北方 民族 的 历史 接触 与 阿尔 泰 诸 语言 共同 性 的 形成 》( 北 京 : 
中 国 社 会 科学 出 版 社 ,2001 4E) ) ,高 娃 《 满 语 蒙 古语 比较 研究 》 (北京 : 
中 央 民 族 大 学 出 版 社 ,2005 4E) 5$, 2005 年 2 月 在 内 蒙古 大 学 蒙古 学 
黎 院 举行 了 由 10 本 专著 组 成 的 第 一 批 “ 阿 尔 泰 学 从 书 ”"( 呼 格 吉 勒 图 
和 双龙 主编 ) 首 发 式 , 这 套 书 于 2004 年 由 内 蒙古 教育 出 版 社 出 版 。 





[ 1] 洪 金 富 (1946 一 ) ,美国 哈佛 大 学 博士 , 现 为 台湾 “中 研 院 " 历 史 语 言 研 究 所 研究 员 ， 著 
有 《元 代 索 古语 文 的 教 与 学 》(1990)、《 元 代 人 台 宪 文书 汇编 》(2003)、《 辽 宁夏 金 元 五 朝日 历 》 
(2004) 等 。 
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4.2 RARER B T M. BA E SE 


最 早 注意 搜集 和 研究 突厥 语族 语言 和 方言 的 ,是 11 世纪 的 伟大 学 
Fy DPR Ah EK + 喀什 蜡 里 。 他 在 巨 着 《突厥 博大 词典 中 对 突 原 士 请 方 
言 做 了 翔实 、 系 统 的 比较 人 研究 ,这 种 人 研究 是 以 长 期 深入 的 调查 为 依据 
By 13, 

从 18 TERI AR , BG Es HL BOCA e Ed ^ ALONE DR VER V je Ly Se 
进行 了 广泛 的 调查 和 研究 。 如 生 于 圣彼得堡 、 有 日 耳 曼 血统 的 大 学 者 
伯 特 灵 格 (Otto Bóhtlingk, 1815—1904) AA ak E 4 E] (ZE — FE in] BE) FE] 
编者 ,而 且 受 俄国 科学 院 委 托 HES T ub CHE AE ERA IA) XA R LK 
HCA BEES E. TEILS LASS KY eR AY Se =». BR FR ITEBU 
面 论 述 阿 尔 泰 语系 的 假设 时 已 经 提 到 的 以 外 ,还 有 阿 什 马 林 (N. Ash- 
marin , fk JA, E BE WR FE BG fF ia) . JE — 4 FS Willy Bang-Kaup, EE fl 
时 ) EZ CL. Bazin, X E ) , EJ fit TT c 4E (V. A. Bogoroditskij , 俄 办 ) 、 
UE YE AT BEDE (A. K. Borovkov, [f£ 2.) .布鲁克 曼 (Carl Brockelmann, f 
Ej) . 德 尼 (J. Deny ,法 国 ) , 82 RAL BSE (CN. K. Dmitrijev, RIR) . HF 
(EIE CN. P. Dyrenkova, (RIR) , 35 34 ij ( Annamari von Gabain ,德国 ) , 
BEAR f PU AE CV. A. Gordljevskij, (an ) IA 45 AK BE (J. R. Hamil- 
ton , 15 H| ) , "f TE AN J| Gh ( Kazym-Bek , a] 2€ FE 88 ) , DURI Si Ur BE (N. I. 
Il minskij , RZ 39r) 、 伊 玛 额 (Guy Imart, 1: E] ) 、 雅 林 (G. V. Jarring, Fi 
HL) 尤 达 欣 (K. K. Jodahin, RJ) FARN. F. Katanov ,俄罗斯 
险 卡 斯 ) \、 殉 里 亚 什 托 尔 内 (S. G. Klyashtorniy ,俄罗斯 ) PAAR (A. 
N. Kononov,1& 2» ) AE — 3€ AK [Ig SA jr ( Ilse Laude-Cirtautas , 35 Es] ) , 4f] 
fif GL ( Albert von Le Coq ,德国 ) , 3514 XC (S. E. Malov , 俄 苏 )、 梅 里 奥 兰 
斯 基 (P. M. Melioranskif ,俄罗斯 ) 、 护 雅 夫 (日 本 ) (Friedrich Wil- 
helm Karl Müller, #8 El) Æ KAR Wr ak ( E... Piekarski, J£ = ) , du $8 18 XX 


(1 SRR ab BR GEE EFE TUS HEE BE fp AR E PE : COE TA iL BL) 1 —3 卷 (汉文 版 ) ,北京 :民族 出 
版 社 2002 年 。 参 阅 赵 明 鸣 :《《 突 厥 语词 典 ) 语 言 研究 》, 北 京 : 中 央 民 族 大 学 出 版 社 2001 年 。 
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me Ret eS a. 


38 xx M3 SHE att ed Dl Si A D. 


(W. W. Radloff, RO Er) EA — 3& fF (A. Róna-Tas, f FA) PR FL KK 
(G. Hazai) , E SX AK 1& 4E Zj (A. N. Samoilovich , f 2 ) , $& JE SK ( E. 
R. Tenishov,24 4R ) , GS fp HAE TESE( E. I. Ubriatove, BK) 汤姆 生 (V. 
Thomsen ,丹麦 ) , SE ZZ ( A. Tietze ,奥地利 一 美国 ) ,羽田 至 (日 本 )、 山 田 
信 夫 (日 本 )、 百 济 康 义 (日 本 ) 小 田 寿 典 (日 本 ) 、 庄 垣 内 正弘 (日 本 ) 、 
茨 默 (P. Zieme ,德国 )、 Fe AG AA) ARAB PORE (AAS) AIA A 
本 ) FRRAR( AA) F, HATER, LERN 38 KG ESE SE A HE 
视 ,人 才 奏 出 ,发 表 了 许多 著作 ,现在 每 两 年 召开 一 次 “国际 突厥 学 大 
会 ”。 

在 我 国 , 也 有 一 批语 言 学 家 和 语文 学 家 从 事 突 厥 语 及 其 文献 研究 ， 
WERAK + FRAC BZA ATER AR E+ 穆 铁 依 、 米 尔 苏 
里 唐 HRE a tie RES RG EE RIB 
言 学 基础 》( 原 《 突 厥 语 概论 》 的 修订 本 ,北京 :中 央 民 族 大 学 出 版 社 ， 
2011 年 ) 是 一 部 内 容 丰 富 、 充 分 吸收 国内 外 研究 成 果 、 富有 特色 的 教 
HB. FEE BE Sa HY) COE BA BOA HOE)T 1997 年 出 版 (乌鲁木齐 :新 疆 
人 民 出 版 社 ) , 王 远 新 著 有 《突厥 历史 语言 学 研究 》( 北 京 : 中 央 民 族 大 
学 出 版 社 ,1995 年 ) 1990 年 由 民族 出 版 社 出 版 的 4 中 国 突厥 语族 语 
言词 汇集 》, 包 括 8 种 突厥 语 和 4000 个 常用 词 ,是 从 事 语 言 比 较 研 究 的 
基本 资料 。 

关于 突厥 语 的 分 类 ,依据 历时 分 类 法 和 共 时 分 类 法 的 差异 ,许多 学 
者 都 提出 了 各 目的 方案 ,如 拉 德 洛 夫 \ 陕 莫 依 洛 维 奇 . 马 洛 夫 \ 本 青 、 备 
格 斯 FRA 、 巴 斯 卡 可 夫 ,约翰 还 (L. Johanson ) 等 。 下 面 参 照 塞 诺 著作 
中 的 分 类 , 稍 作 调整 ,突厥 诸 语 可 以 大 致 分 为 : 

(1) 南方 或 西南 语 组 ,或 称 马 古 斯 语文 ,包括 土耳其 语 、 录 台 乌 孜 
ift ( Gagauz) ,阿塞拜疆 语 \ 伊 朗 和 土库曼 的 突厥 语 。 

(2) 西 部 或 奇 普 恰 克 ( 钦 察 ) 语 组 :西方 语 群 有 哈 拉 依 姆 语 、 哈 拉 恰 
依 一 巴 勒 卡 尔 语 、. 殉 里 米 亚 塔塔尔 语 、. 库 慕 克 语 ; 北 方 语 群 有 塔塔尔 语 、 
巴 什 基 尔 语 、 米 沙 尔 语 (Mishir) 西西 但 利 亚 的 一 些 塔塔尔 方言 。 

(3) ABTA ZA : IA Bota RAL BOR A Gee . 诺 盖 语 、 奇 普 恰 克 一 奥 
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效 别克 语 吉尔吉斯 (柯尔克孜 ) 语 。 

(4) 东 部 语 组 :乌兹别克 语 .现代 维吾尔 语 。 

(5) 北 部 语 组 : 雅 库 特 语 ( 萨 哈 语 ) .图 瓦 语 和 阿尔 泰 地 区 的 几 种 小 
语言 。 

(6) 楚 瓦 什 语 。 

(7) 哈 拉 吉 语 ( Khalaj)。 

(8) 甘 肃 一 青海 地 区 的 突厥 语 : 撒 拉 语 ,西部 裕固 语 。 

我 国 少数 民族 中 有 7 个 民族 说 9 种 突厥 语 , 即 维 寿 尔 语 、 哈 萨 克 
iE .柯尔克孜 语 .乌兹别克 语 .塔塔尔 语 .撒拉 语 .裕固 语 .阿尔 泰 地 区 一 
部 分 蒙古 族 说 的 图 瓦 语 .黑龙江 柯尔克孜 族 说 的 哈 卡 斯 语 , 在 世界 各 国 
说 突 夯 语 的 种 数 上 居于 第 二 位 , 仅 次 于 俄罗斯 。 对 这 些 语言 的 研究 也 
有 较 大 的 进展 ,如 赵 相 如 之 于 维吾尔 语 , 耿 世 民 、 李 增 祥 KER SH 
萨 克 语 , 胡 振 华 之 于 柯尔克孜 语 , 程 适 良 之 于 乌 效 别克 语 , 陈 宗 振 JEDE 
千 之 于 塔塔尔 语 , 林 莲 云 之 于 撒拉 语 , 陈 宗 振 . 雷 选 春之 于 西部 裕固 语 ， 
耿 世 民 、 吴 宏伟 之 于 图 瓦 语 , 胡 振 华 之 于 东北 柯尔克孜 族 语 言 。 一 批 少 
数 民 族 学 者 也 出 版 了 许多 重要 论著 。 此 外 ,散居 在 新 疆 北 部 伊犁 草原 
的 土 尔 克 (tiirk) 人 ,人 数 仅 200 多 人 ,但 他 们 说 的 土 尔 克 语 在 突厥 语 中 
占有 重要 位 置 , 赵 相 如 和 美国 学 者 哈恩 ( Reinhard F. Hahn) 曾 合作 进 
CAE, Xali BS 2E SCRI EH BH BEDE KRY AHRHSA— 
部 分 居民 自称 “ 艾 努 人 ”, 其 他 民族 称 他 们 为 “ 阿 下 达尔 人 ”, 他 们 所 说 
的 艾 努 语 语法 近似 维 在 尔 语 等 突厥 语 ,但 主要 词语 来 自 伊朗 语 。 赵 相 
如 、 阿 西 木 21 和 一 些 外 国学 者 曾 进行 研究 。 

关于 境外 突厥 语 和 突厥 学 史 的 概况 ,有 以 下 著作 可 供 参 考 :K. H. 
Menges, The Turkic Languages and Peoples. An Introduction to Turkic Stud- 
ies, Wiesbaden: O. Harrassowitz, 1968 ( 其 中 有 些 内 容 稍 嫌 过 时 ) ; J. 


( 1 )Zhao Xiangru, Reinhard F. Hahn, “The Ili Turk People and Their Language" , Central Asiatic 
Journal, 1999,33(3/4) , 261 - 285; R. F. Hahn, “An Annotated Sample of Ili Turki” , Acta Orienta- 
lia Academiae Scientiorum Hungaricae, 1991, 45(1), 31 -53. 

( 2 Ji FH Jl Bal PG AS : COREL SACR TE S) , 载 于 《语言 研究 》1982 年 第 1 期 , 259 -279 页 。 
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Deny, et al. (eds) Philologiae Turcicae Fundamenta. 2 vols. Wiesbaden: 
Steiner, 1959 — 1964; A. Róna-Tas, An Introduction to Turkology , Studia 
Uralo-Altaica 33,Szeged, 1991;L. Johanson and É. Á. Csató (eds) The 
Turkic Languages, London/New York: Routledge, 1998. £4 #9 x ^5 Sa H 
《突厥 语 》 一 书 出 版 于 1998 年 ,2006 ^E HER, HA HEZA 38 DUE BE 
1j FE 27 草 :(1) 说 突厥 声 的 各 族 ,(2) 突 原声 各 族 历 史 概 要 ,(3) 突 原 
语 的 结构 ,(4) 原 始 突厥 语 的 构 拟 及 其 一 般 问 题 ,(5 ) 突厥 语 史 ,(6 ) R 
厥 语 书写 系统 ,7) 古 突厥 语 ,(8) 中 古奇 普 恰 克 突 厥 语 ,(9) 察 合 台 语 ， 
(10) 奥 托 曼 突厥 语 ,(11) 土 耳 其 语 ,(12) 土 耳 其 语 方言 ,(13) 土 耳 其 
X CE LES. C14) Bn 2E FE SEE IR C15) E PE AR IR , C16) GBA AY RRE, (17) 
FETA ART, (18) Pu Ap E Evi. CI9) B9 sz tA AB DER AR IH ví dá, 
(20) Vt xia , (C21) EAR d Hr CREAR s 4) A, (22) 8 2K I voii, (23) HE 
吾 尔 语 ,(24) 裕 固 语 和 撒拉 语 ,(25S ) 南 西伯 利 亚 突厥 语 ,(26) 雅 库 特 
语 ,(27) 楚 瓦 什 语 。 全 书 内 容 全 面 而 又 简明 扼要 。 此 外 ,在 德国 工作 
的 以 色 列 学 者 埃 尔 达尔 (M. Erdal) 和 俄国 学 者 内 鞠 斯 卡 雅 (I Nevska- 
ja) 合 编 的 Exploring the Eastern Frontiers of Turkic ( Turcologica 60, 
Wiesbaden 2006 ) ,和 俄国 学 者 捷 尼 舍 夫 等 编 的 Tyurkskie yazyki ( Mos- 
cow 1997) ,质量 都 很 高 。 有 关 突 厥 语 各 族 的 历史 文化 , 较 新 的 参考 书 
如 :P. B. Golden, An Introduction to the History of the Turkic Peoples , Tor- 
cologica 9, Wiesbaden, 1992; H. R. Roemer, Philologiae et Historiae 
Turcicae Fundamenta I. History of the Turkic Peoples of the Pre-Islamic Pe- 
riod, Berlin: Klaus Schwarz Verlag, 2000. 等 , 均 可 参考 。 近 年 耿 世 民 的 
《新 疆 文 史 论 集 》( 北 京 : 中 央 民 族 大 学 出 版 社 ,2001 年 ) 《新 疆 历 史 与 
文化 概论 》( 北 京 : 中 央 民 族 大 学 出 版 社 ,2006 年 ) 等 论著 多 种 ,都 是 值 
得 推荐 的 佳作 。 

在 语言 结构 上 , 突 砍 诸 语 言 有 一 些 共 同 的 特征 。 语音 方 面 有 元 音 、 
辅 首 和 谐 律 , 按 发 音 部 位 分 成 相对 的 两 套 元 音 和 辅音 ,相互 和 谐 。 语 法 
方面 ,具有 典型 的 黏着 语 特征 ,通过 先后 顺序 添加 各 种 附加 成 分 表示 构 
词 和 语法 变化 ;基本 语序 为 SOV 型 ,修饰 语 在 中 心 语 之 前 。 词 汇 方面 ， 
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除 同 源 词 外 ,有 一 批 阿 尔 泰 语系 的 “关系 词 "” 和 突厥 一 蒙古 语 “ 并 行 
y" ; 较 古 老 的 借词 多 借 自 汉语 . 印 欧 语 ( 如 古代 的 伊朗 语 、 吐 火 罗 语 )、 
BRKE ,伊斯兰 文化 传人 后 ,波斯 语 、 阿 拉 伯 语 借词 占有 相当 比例 。 

突厥 语 的 确切 起 源 地 不 很 清楚 ,可 能 在 南西 伯 利 亚 从 叶 尼 塞 河流 
域 至 太平 洋 沿 岸 的 某 地 ,特别 是 外 贝加尔 的 阿尔 泰 地 区 ,或 者 里 海 沿岸 
-- 带 。 常 有 学 者 将 突厥 与 公元 前 3 世纪 建立 强大 北 亚 游牧 民族 国家 的 
铭 奴 联系 起 来 ,但 匈奴 究竟 说 什么 语言 ,是 伊朗 语 , 还 是 某 种 十 西伯 利 
VETE ,抑或 某 种 阿尔 泰语 ( 突厥 语 或 蒙古 语 ) ,现在 也 不 能 确定 。 到 了 
公元 工 世纪 结束 时 ,鲜卑 人 取代 了 称霸 数 世纪 的 匈奴 。 但 鲜卑 人 说 什 
么 语言 ,现在 学 界 也 存在 突厥 语 和 原始 蒙古 语 两 种 意见 的 争论 。“ 容 
厥 "这 个 名 称 最 早出 现在 4 周 书 》 卷 274 SF SCM Fe) , AY RE * Tiirkiit 的 
H 


= 


EIE, WAS GER twrk( Türk) , 指 公 元 6 至 8 H AE Th m Jl. E vé FS JR 
者 及 其 各 种 方言 的 族群 建立 的 突厥 汗 国 。 汉 文史 籍 记 载 的 丁 零 . 铁 勒 、 
高 车 等 部 族 也 应 该 是 说 突厥 语 的 。 现 在 分 布 在 俄罗斯 中 部 的 楚 瓦 什 人 
所 说 的 楚 瓦 什 语 是 一 种 与 其 他 突厥 语 有 显著 区 别 的 语言 ,在 历史 上 与 
PEIE HI R KTE RIR U PT BEA , 保 加 尔 人 有 关 , 也 可 能 与 见 诸 欧 洲 的 西 迁 
何人 (不 能 与 匈奴 完全 等 同 ) 存 在 联系 ! 1 ,并 且 受 到 马 拉 尔 语 的 影响 和 
于 扰 ,使 其 原本 的 突厥 语 性 质 被 措 盖 起 来 ,因此 在 各 种 突厥 语 的 分 类 方 
案 中 ,都 将 其 归 为 独特 的 一 文 。 根 据 最 近 的 遗传 分 析 , 楚 瓦 什 人 母系 为 
^ = — B X; AJ xe D ;检测 出 的 单 倍 群 标 记 为 责 ( 占 31% ) UC i 2296) 、 
K(i 11% ) ,三 痢 在 北欧 和 西欧 群体 中 均 为 高 频 , 而 未 见于 蒙古 或 阿 
尔 泰语 群 。 

天 于 古代 突厥 语 的 断代 分 期 , 依 约 翰 逊 的 看 法 [21 ,大 致 如 下 :由 于 
于 期 突厥 博 的 分 裂 ,出 现 了 共同 突厥 语 (Common Turkic ) £5 ir AK R WR 


v 


( 1f fr HP EK b sls ECP. Boodberg) iÀ Jy ULF 1 45) 4$ 49 等 的 匈奴 别 部 " 步 落 移 ” 可 
LA 53 AK ZR Jti Tu] it 3, 9 p n A E Ie]. we Up ESI Hoi. UE E R OE a ae PE A E, FE EE n A 
明 汉 地 文化 与 阿尔 泰文 化 .伊朗 系 文 化 三 者 间 的 联系 , 见 Sanping Chen, Multicultural China in the 
Early Middle Ages, Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2012, 83 —98. 

[2] 拉 尔 斯 : 2 08 38 CAR SS BK TA B DC 3 OP dp e 断代 分 期 * 变 体 功能 及 与 其 他 语言 的 接 
触 》, 载 于 张 定 束 等 主编 六 突厥 语文 学 研究 》, 北 京 : 中 央 民 族 大 学 出 版 社 2009 年 , 136 -145 页 。 
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38 so M3 S Vat e Dl Sé OS & 


i& ( Oghur Turkic) WA ; A ARK A: Je A Se ri sc A a E TR vhi x, 
后 者 保存 至 今 的 只 有 一 种 楚 瓦 什 语 。 至 公元 5 一 6 世纪 , HR PKA ( Old 
Turkic) FHF oR, Hi rp Zip dh 2E Xia ES 世纪 初 产生 文献 ,用 户 尼 文 
ios. MPAT 9 世纪 定居 于 天 山 .塔里木 一 带 之 后 3X — Br Ex IS [n] 5 
18 A FH [nl 9 c BE JE OC EZ EXC . 藏 文 等 多 种 文字 记录 的 。 从 11 世纪 
或 更 早 开始 ,东部 古 突 厥 语 出 现 方言 差别 ,东部 方言 区 从 米兰 .吐鲁番 
至 今 甘 肃 武 威 ,后 来 发 展 为 古代 维吾尔 语 。 西 部 方言 区 包括 喀什 、 叶 尔 
羌 和 七 河流 域 ,还 包括 兴起 于 11 世纪 的 喀 喇 汗 王朝 的 语言 (受到 伊 斯 
兰 教 的 影响 ,也 有 学 者 将 其 归 和 中古 突 厥 语 ) 。 至 13 世纪 ,东部 中 古 突 
BIB BT EF oR. BF PGR TH KIA FRM S 世纪 至 蒙古 人 侵 时 期 在 东 
KK EK) FR vi: A E YE HC Bt Ji. E E FH RS e PS TA, OT BEA. TF RES THK 
语 AE Be PRM AR GA 伏尔加 保 加 尔 语 ( 一 种 马 古 尔 语 ) 以 及 稍 后 的 佩 彻 
尼克 (Pecheneg) 语 和 库 蛮 语 等 。 这 些 语言 大 多 通过 希腊 语 、 拉 丁 语 、 占 
斯 拉夫 语 .阿拉 伯 语 .波斯 语 、 亚 美 尼 亚 语 .格鲁吉亚 语 等 语言 记录 下 来 
的 官 名 、 部 族 名 、 人 名 和 地 名 等 才 为 人 所 知 , 还 有 少数 用 希腊 文 刻 写 的 
碑文 发 现 于 多 歼 河 流域 和 喀 尔 巴 陡 盆地 。 所 谓 用 东欧 户 尼 文 刻写 的 碑 
铭 至 今 未 得 到 解读 。 至 13 世纪 ,西部 中 古 突 厥 语 时 期 开始 , 留 下 的 文 
献 有 可 以 反映 伏尔加 保 加 尔 语 的 一 些 碑 铭 ( 始 于 1281 年 ) 和 13 一 14 tH 
2n Sa 3 E] ( PE S T8 BEL) o 

学 术 界 对 记录 古 突 厥 语 的 文字 有 几 种 称谓 。 一 是 据 其 字母 外 形 与 
古代 日 耳 曼 人 所 用 的 卢 尼 文 相 似 而 称 之 为 “ 古 突 厥 卢 尼 文 ”。 二 是 根 
HE TE ER AZ LB. DX YE S Be 18. Bil SB AR 14: 18] Dit Sa IT PR ZA “SBR YE FE BK OC” 
三 是 这 种 文字 的 碑文 首先 在 叶 尼 塞 河 流域 发 现 , 故 亦 称 “ 叶 尼 塞 文 ”。 
这 是 一 种 音素 .音节 混合 型 文字 , 约 有 40 个 符号 ,每 个 符号 表示 一 个 元 
音 或 一 个 带 有 元 音 的 辅音 ,其 创制 可 能 受到 阿拉 美文 字母 的 影响 ,但 也 
有 突厥 人 自己 的 发 明 。 古 突 厥 文 碑 铭 的 发 现 地 点 为 蒙古 高 原 , 叶 尼 塞 
河流 域 ,东西 们 利 亚 的 勒 那 河 一 贝加尔 湖 地 区 ,阿尔 泰 地 区 ,新 疆 和 甘 
DM BURE ,中 亚 七 河流 域 ` 费 尔 干 纳 盆 地 和 东欧 。 著 名 的 碑 铭 有 《上 阙 特勤 
TE D (HAC AK FF HE) (E DR AT TE 88) (353 zB) ( 7L E [0] BS n] YF 08) ( 2 FE) 
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《 布 古 特 碑 兴 铁 尔 痕 碑 兴 铁 效 碑 》( 亦 称 4《 件 羽 可 汗 碑 》) SES TINS 
文 写本 中 重要 的 有 敦煌 发 现 的 4《 占 下 书 》(irg bitig) ! 和 新 疆 米 兰 出 土 
的 军事 文书 等 





图 4-1 敦煌 所 出 9 一 10 ttr £g [s] 85 »r E 


CLARE W: (1 EMR CS AS Ci bh B) BER IA 3 JE SS 5 x d$ XX udo. RF 


C BE ME SE 2010 年 第 十 六 卷 . 359 -386 页 
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Be Sk A SA ht RS Dh Bi ER PF ES BS 





图 4-6 ARRMAKH) 


XT TA BE BR OC EE ,丹麦 车 名 语言 学 家 汤姆 生 做 出 了 最 大 的 贡献 。 
早期 的 研究 者 还 有 拉 德 洛 夫 、 梅 里 奥 兰 斯 基 \ 万 贝 里 (H.， Vambery) 、 马 


ZSBR(I. Marquart) . 兰 司 铁 、 科 特 维 芯 等 。 以 后 土耳其 学 者 奥 尔 昆 (H. 


N. Orkun), KYA SBR CaS A BIS , RE eA oe Wt 

AR FJ ,波兰 学 独特 里 亚 尔 斯 基 ( 了 .Tryjarshi) ,英国 学 者 克 劳 森 (G. 
Clauson) ) ,分 兰 学 者 阿尔 托 , 1 Es] ^ EUER LBS CR. Giraud) ,意大利 
学 者 邦 巴 西 (A. Bombei) ,挪威 学 者 浩 夫 道 根 ( 了 .Hovdhaugen) ,丹麦 
学 者 梅 业 尔 (I. Meyer) 夫 人 等 都 发 表 了 相关 论著 。 曾 在 美国 工作 的 土 

EPAI A UB COBRAR VE DEBA TA TAYE ) (A Grammar of Orkhon Turkic, 
Uralic and Altaic Series 69 , Bloomington, 1968) ,是 一 部 重要 著作 。20 ttt 
2190 年 代 以 来 ,日 本 .土耳其 等 国学 者 与 蒙古 国学 者 合作 ,对 现存 古代 
突厥 碑 铬 和 文物 进行 考察 研究 ,其 中 日 本 方面 的 成 果 反 映 在 《蒙古 国 
现存 遗迹 碑文 调查 研究 报告 >》(1999 年 出 版 ) 一 书 中 。 在 我 国 ,19 世纪 
未 以 来 的 沈 增 植 韩 颂 林 、 穹 仲 揭 、 王 静 如 、 冯 家 腊 和 近年 来 的 茵 传 明 对 
十 突厥 碑文 和 文献 的 研究 有 所 贡献 ,特别 是 一 流 突 厥 学 家 耿 世 民 ,多 年 
来 对 古 突 抑 语 文献 的 探讨 为 世界 学 界 称道 , 其 成 果 集 中 反映 在 《古代 

克 文 碑 铭 人 研究 多 (北京 :中 央 民 族 大 学 出 版 社 ,2005 4E) 《 骂 尔 浑 一 
叶 尼 塞 碑 铭 语 言 研 究 》( 与 阿 不 都 热 西 提 . 亚 库 甫 合 著 ,乌鲁木齐 :新 
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疆 大 学 出 版 社 1999 4E) GIC GB IB IE) (SRA SC: P 
央 民 族 大 学 出 版 社 ,2010 年 ) 等 著作 中 。 

按 突厥 学 界 的 习惯 ,一 般 把 伊斯兰 教之 前 的 突厥 语 称 为 证 突厥 二 ， 
时 代 约 为 750 一 1300 年 。 但 也 有 一 些 研 究 者 把 古 突厥 语 主要 用 于 指 以 
卢 尼 文书 写 的 文献 ( 约 750 一 900) , 而 把 随后 年 代 ( 约 900—1300 ) B) tE 
Hi PR [nl F518 o 

bei 25 [n] H8 P cE Al 4 R BK TB We BE A P ME V8 ME de DC, 2€ BRA 55 Ep 
度 一 伊朗 语 各 族 的 联系 更 多 。 在 南面 和 东 面 ,与 汉 地 的 联系 也 更 为 案 
密 。 由 于 与 多 种 文化 和 宗教 接触 , 摩 尼 教 . 胎 斯 胶 里 教 ( 景 教 ) 和 佛教 
都 在 回 鸯 兴盛 起 来 。 从 9 世纪 起 , 回 赐 人 从 丝 路 沿线 的 粟 特 人 那里 引 
A SE Fe ICS RTE ME BO MY Te) BC, EAS S OY MT J) E EL fits R BY 
SOF ASCH Be SE IE EAR ASE I Be TE AY E TED 8 3C BK Se T ARR H 2 
过 若干 变化 形成 蒙 文 。16 世纪 以 后 ,满族 又 从 蒙古 族 那 里 接受 此 种 字 
RE, A m eu dil i xo som RAR) OR A RA Er, E 85 X HE 
14—15 世纪 也 用 作 金 帐 汗 国 、 帖 木耳 帝国 和 察 合 台 汗 国 的 官方 文字 。 
而 在 新 疆 ,公元 10 世纪 下 半期 伊斯兰 教 首先 传人 新 疆 南 部 的 喀什 地 
区 ,至 14—15 世纪 遍及 整个 天 山 以 南 广大 地 区 。 随 着 伊斯兰 教 的 传 
$8 , , 回 骨 文 逐渐 废弃 不 用 ,而 代 之 以 阿拉 们 字母 书写 的 文字 。 

早 在 19 世纪 上 半期 ,德国 学 者 克拉 普 洛 特 (J. Klaproth ) 就 根据 传 
到 欧洲 的 明代 编写 的 《高 昌 译 语 》 抄 本 ,于 1820 4 h hi T C In 8838 A 
字 考 》。19 世纪 下 半期 ,匈牙利 突厥 学 家 万 贝 里 AARRE 
fe - 古 尔 太 依 (Pavet de Courteille) t X} [n] $8 5c Sc A E fT f War. 20 tH 
纪 初 以 来 , 随 着 回 骸 文献 的 大 量 出 土 ,对 这 些 文献 的 研究 也 进入 了 一 个 
新 阶段 。 


(1 最早 使 用 聚 特 字母 拼写 突 肢 语 的 可 能 是 以 七 河流 域 为 主要 住地 的 突 骑 施 部 ,现存 有 用 这 
fi ^re BE Vi IE B FS Ur Df KM o 
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Section of Yelü Xinie’s epitaph in“large script" 
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The Langjun inscription in“small scritp" 
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1908 年 HRA AeA Be AT CS SC ER DEAE) 7S 1 卷 。 
勒 柯 克 、 班 - 3$. 534584 、 拉 赫 马 提 (G. R. Rahmati) SAk HI) o R 
国 和 苏联 的 拉 德 洛 夫 ,、 马 洛 夫 , 法 国 的 伯 希 和 ,日 本 的 羽田 享 ,土耳其 的 
页 费 尔 奥 格 卢 (Caferoglu) 等 学 者 也 各 目 做 出 了 贡献。 我 国 最 早 运 用 回 
HO oc VERHIETI SER EE B3 24 HE BT A > A RA o 

第 二 次 世界 大 战 结 束 以 后 ,从 20 世纪 50 FRES, XT TE 88 XC REY 
研究 有 了 长 足 进展 。 通 过 阿尔 洛 托 (A. Th. Arlotto) IRIK IKR o 
AR Wh RAL (CG. Kara) ,-E X (D. Maue)、 罗 尔 本 (K. Róhrborn) , 97 FF 
(J. P. Laut) 、 百 济 康 义 小田 寿 典 \ 庄 垣 内 正弘 \ 和 森 安 六 夫 、 奥 尔 梅 效 
(M. Ölmez) 色 尔 特 卡 维 (0. Sertkaya) PAH - 特 肯 (Sinasi Tekin) , 
+74 & ECL. Yu. Tugusheva) , E; P HR 4, X (D. D. Vasil’ ev) meek L9 
拉克 (L. Clark) , MAR Ej Er (Jens Wilkens) , i fF & ( Simone-Christiane 
Raschmann) WHR A FF 3E [CS JL V A Es] 2 OY SE [8] 2957] , dE lE T E 
HS TH SCRA 2E HU TTR A. CUP BS ^E ETE XC 77 Ath A RR VIRA S ETE 
20 世纪 20 4E [X , 2 d JL E BP es ES TR i B HJ DC XC , Ie] HC MT R8 GPE 
词汇 集 《 高 昌 馆 译 语 》 做 过 人 研究。 此 后 冯 家 有 异 、 耿 世 民 、 李 经 纬 、 阿 不 都 
热 西 提 … EET SRR LU xl e o re IE CU SIEMPRE ERR O 吾 守 尔 
等 都 有 著作 出 版 。 特 别 是 耿 世 民 , 多 年 来 与 法 国学 者 哈密 尔 顿 、. 皮 诺 
(G. J. Pinault, tk K F E € A), SAS A yu BL TECH. J. 
Klimkeit) , 2$ frr E.HIA OE IF Siem. WAWER ENNA A 
《古代 突厥 语 语法 》(1941 年 第 一 版 ,1950 年 第 二 版 ,1974 年 第 三 版 ) 译 
成 中 文 , 已 收入 "阿尔泰 学 丛书 ” ,由 内 蒙古 教育 出 版 社 于 2004 年 出 
版 。 办 联 学 者 谢 尔 巴 到 (AM. Shcherbak) # (st + Et = tH R BK 
文献 语法 概论 》( Grammaticheskiy ocherkyazika tvurkiskih tekstov X — XIII 
VV. iz Vostochnogo Turkstana ,莫斯科 1961 年 出 版 ) ,也 有 部 分 由 李 经 纬 
译 为 中 文 ,尚未 正式 出 版 。 


(1) 关于 纱 勒 的 学 术 成 就 ,请 参看 汉 锦 荣 :《 陈 实 恪 先生 对 天 文 年 代 学 的 认识 一 一 兼 论 织 勒 教 
授 (1863 一 1930 ) 天 文 年 代 学 的 研究 》, 载 于 单 周 尧 主 编 :《 香 港大 学 中 文学 院 八 十 周年 纪念 学 术 论 
文集 》, 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 2009 年 , 509 — 531 页 。 
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pe Rx OY SEDE Ra Db St ER PF ES DS 


Wb, BR Rd A «(el BS xc BS "Bj PR) CCP 4e Bs SE zs) 14 卷 第 
4 8,1984 年 ,233 - 235 Ji)? , S3 d 4E 55 H T E n HA CCRC S 
昌 馆 课 ?》( 拉 本 字母 转 写 本 。 马 鲁 木 齐 : 新 疆 人 民 出 版 社 ,1981 年 )、 
《高 昌 馆 杂 字 》( 北 京 :民族 出 版 社 ,1984 Æ), En ZR - ELdu 9] [o] 8 
文 《 玄 上 装 传 》 的 研究 做 出 了 贡献 。 





tis pasy APS AED ajo ong HEF 
eene . d pata 
Me - teg NON Sninga A 





图 4-10 ERLA) 


回 锡 文 宋 教 经 典 中 佛教 文献 数量 最 多 : ,大 部 分 是 抄本 ,也 有 刻 
本 。 刻 本 多 属于 元 代 。 早 期 佛经 译 目 吐 火 罗 语 , 如 著名 的 《弥勒 会 见 
i) ; E TF DUXCEST In 85 B5 55 8] , 译 目 汉 文 的 也 很 多 ,如 《金光 明 经 兴 俱 


C 1 JF XT Inl 88 PS ^£ SCA BJ EAE ,请 参看 P. Zieme, “Notes on Uighur Medicine, Especially on 
the Uighur Siddhasara Tradition" , Asian Medicine, 2007(3) , 308 — 322. 

( 2J2-F Inl 88 55 HAC c , i AS] Johan Elverskog, Uygur Buddhist Literature ( Silk Road Stud- 
es, 1), Turnhout: Brepols, 1997. 
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a Ye ) Cb pi X Hb TEL UU £8) CX ZR Sp = 8 1 Ue) (CK BEE) ) 等 。 
th, A — Je TE Ej a c, EA CR. EAS c pp dt. E E 7g HK HE IH 8 7) 
乘 文献 ,如 阿 含 部 诸 经 。 大 藏 经 中 经 Je 2rd: CA PE A. Inn 85 xc 
的 较 多 , 律 部 译本 则 较 少 。 还 有 大 量 属 本 生 、 璧 喻 类 放 事 ,如 《十 业 着 
辟 喻 村 经 》 等 。 最 晚 的 回 骼 文 佛经 是 17 tea Ci BEER ON AE) EH 
肃 抄 写 的 《金光 明 经 》, 现 收藏 在 俄罗斯 圣彼得堡 。 目 前 由 德国 和 土 耳 
其 学 者 进行 的 回 骨 文 4 玄 上 装 传 》 研 究 烦 有 进展 。 摩 尼 教 内 容 的 有 《二 军 
£5) E JE BL GE TF ths tel) ( X astvanifi) 以 及 许多 赞美 诗 , 还 有 摩 尼 教 寺 院 
X-B. ARE FE Cli B) ETRE) SE. YriEok, xs [n] 85 
语文 书 在 国内 和 德国 比利时、 日本、 土耳其、 俄罗斯 等 国 陆续 刊 布 , 数 
字 化 工作 也 在 逐步 展开 ,给 研究 者 提供 了 很 大 的 便利 。 

回 赐 文献 还 包括 碑刻 (如 着 名 的 4《 亦 都 护 高 昌 王 世 勋 碑 少 ) Dri Xx 
P 两 种 语言 对 照 的 词汇 .早期 突厥 语 伊斯兰 教 作 品 等 。 文 学 作品 有 
(Bt RBS HS LC He) Se LC S v rH Te) o8 fx SBR 
HA xr Hd AREER UID AY Hj ( Yusuf Has Hajib) 的 《 福 乐 
TIE) (Kutadgu Bilig)? , Web, xr M+ AER d Es] A Pl dE $1] ZR BS Hh 
发 现 许 多 用 叙利亚 文 拼写 突厥 语 的 景 教 碑刻 和 文书 ,国内 外 都 曾 发 表 
专题 论文 , 牛 汝 极 的 《4 十字 莲 龙 中 国 元 代 叙 利 亚 文 景 教 碑 刻 文献 
研究 》( 上 海 :上海 古籍 出 版 社 ,2008 年 ;法 文本 ,2010 4E) ,是 一 部 总 其 
成 的 著作 。 

回 蕉 文 文献 中 还 有 为 数 不 少 的 社会 经 济 文书 。 在 拉 德 洛 夫 和 马 洛 
夫 的 早期 工作 之 后 ,近年 也 有 显著 进展 。 山 田 信 夫 小田 寿 典 梅村 坦 、 
BR LEE FR ARBRE TED 8 c 32 24 xc 5 58 0) SE 3. 卷 ,由 大 阪 大 学 出 
版 会 于 1993 ^E. RMR e aA: PAS C II S8 xc tE 2: ze DE 
X BASE) ( fr RE UBL SR A h MW EL, 1996 4E) (nt f 38 [n] 88 Sc 4E 
会 经 将 文书 研究 》( 乌鲁木齐 :新 疆 人 民 出 版 社 ,1996 4E) , REGIE RE E 





[1 国内 有 耿 世 民 , 魏 革 一 的 节 译 本 (乌鲁木齐 :新 疆 人 民 出 版 社 1979 年 ) Ld X rn . 张 宏 超 
和 刘 宾 整理 翻译 的 汉文 全 译本 (北京 :民族 出 版 社 1986 4E). 。 美 国学 者 丹 可 夫 (R.，Dankoff) 有 英 
文 译 本 (芝加哥 大 学 出 版 社 1983 年 ) 。 
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« In] 88 Sc t x Z6 vt x BARY CAE SE PR ROMA SEI he tt, 2006 4E) 
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图 4-11 ARAARA IE (RAR, RAE) 


(1 JD. Matsui, " Recent Situation and Research Trends of Old Uigur Studies" , Asia Research 


Trends, New Series, 2009, 4, 37 — 59, 
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XT JE sz 2s BIS Ip 8 15 AY 1] Hic ETS, up AE Y F : vu 
劳 森 的 《十 三 世纪 前 突厥 语 语源 词典 》(4m Etymological Dictionary of 
Pre-Thirteenth Century Turkish, Oxford; Clarendon Press, 1972. 索引 见 
Studia Uralo-Altaica 14 — 15, Szeged, 1981, 1982) , A f HL XE HE e ( V. 
M. Nadelyaev) 、 那 西 洛 夫 (D. M. Nasilov) JEE ER WIRE mHE Fah 
(1 2€ BRE TE in] HL) ( Drevnetyurkskii Slovar, Leningrad; Nauka, 1969. 该 书 
收录 了 非常 有 用 的 古 突 厥 语 和 中 世 突 厥 语 后 绥 表 并 附 解释 和 大 量 例 
iE, KL 649 - 668 WL), € AR AS Ba AY ( Inl 85 i8 i8] BL) ( Uigurisches 
Wörterbuch, Wiesbaden: F. Steiner, 1977— ),4¢ “°F dE fi HER ( M. 
Räsänen ) 和 俄罗斯 学 者 塞 福 提 杨 (上 E. V. Sevortjan) RFR a Wr Us 
学 的 著作 亦 可 参考 。 劳 特 的 《 古 突 厥 语 人 研究 书目 》, 载 于 《 马 拉 尔 一 阿 
尔 泰 学 年 报 新 辑 》( Ural-Altaische Jahrbücher, N. F. 17; 2001/2002) ,可 
以 通过 网 络 查 检 。 

在 中 世 突 厥 语 研 究 方面 ,上 面 列举 的 一 些 突厥 学 家 中 有 好 几 位 从 
事 过 相关 工作 ,匈牙利 学 者 贝尔 塔 (Arpad Berta) 对 中 古奇 普 恰 克 语 
( 钦 察 语 ) 的 研究 颇 有 贡献 ,罗马尼亚 学 者 德里 姆 巴 ( Vladimir Drimba ) 
HERRIE UL idk Jer, XT (C PE BE XC HL) Codex Comanicus) 进行 了 研究 :1 。 在 
我 国 , 近 年 来 对 前 述 胀 赫 默 德 * 喀什 日 里 的 《突厥 霹 大 词典 》 开 展 了 很 
多 研究 ,真理 的 入 门 关 :等 作品 也 相继 刊 布 。 

传人 新 疆 的 阿拉 伯 和 波斯 文字 母 最 初 被 用 作 察 合 台 诗 国 的 官方 文 
字 , 称 为 察 合 台 文 31。 其 后 新 疆 突 厥 语 各 族 据 以 创制 了 各 目的 民族 文 
字 。 察 合 台 语 则 是 新 疆 和 中 亚 的 突厥 人 和 突厥 化 的 索 十 人 使 用 的 书面 
语言 (13 一 19 世纪 ) 。 由 于 察 合 台 文 具有 超 方 言 的 性 质 , 突 厥 语 民族 用 
这 种 文字 写 下 了 大 量 文献 ,这 些 文献 在 小 亚 、 阿尔泰 .印度 ( 莫 卧 儿 王 
朝 ) 等 地 广泛 流行 ,时 代 多 在 14 世纪 至 20 世纪 。 察 合 台 突厥 语文 学 最 


( 1JV. Drimba, Codex Comunicus. Edition diplomatique avec fac-similés, Bucarest, 2000. 

(2 JARREREK, GRAF BEBE EHE FE 1981 4E 

[3] 察 合 台 文 字母 表 见 安 瓦 尔 * 巴 依 图 尔 :《 察 合 台 文 和 察 合 台 文献 》, 载 于 《中 国民 族 古 文 
字 研 究 》 ,北京 :中国 社会 科学 出 版 社 1984 年 , 114 2 1015 页 。 
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3 Sk} Sat fe DI ERE ie 28 


著名 的 诗人 是 纳 瓦 依 (Alishir Nawa' i, 1441—1501) if 20 年 国内 整 
理 出 版 的 察 合 台 语 文献 有 《乐师 传 兴 尼 扎 里 卡 诗集 条 则 勒 力 诗集 / 
(HS ic) (OX BL TT £6) C BUT Sb) Cnr A 8 sh) CE Ait ZR fe» C PUR TR 
HH) SE. CRAMFERERS AIC CK) (Cha SH 
i) 1989 年 第 2 期 ,28 -30 页 ); 阿 布 都 在 夫 ' 波 提 拉 的 论文 集 《 察 合 
人 台 维 吾 尔 语 人 研究 论文 集 》 于 1993 年 出 版 (北京 :民族 出 版 社 ) ,最 近 他 
又 有 两 部 新 著 问 地 1'，。 国 外 的 研究 者 有 托 干 (ZV. Togan)、 哈 拉 
‘3 — EL ( Halasi-Kun) .索尼 希 (Claus Schónig) , 3E 9g & (J. Eckmann) 、 波 
fii uy AS x: Hi( Andras J. E. Bodrogligeti) , JE 2% Hj BLA ( A. K. Borovk- 
ov) . FERE ( Hendrik Boeschoten) ,7E iA & ( Mare Vandamme) 等 。 


4.3 蒙古 语族 诸 语 和 文献 及 其 研究 


RE BK VA ABE ,去 吾 霹 也 是 一 个 分 布地 区 广 沁 的 霹 族 ,构成 该 霹 族 
的 有 8 种 十 言 和 大 量 方言 。 其 向 单 分 类 情况 如 下 : 

(1) 西 部 语 群 (包括 卡尔 梅 克 堵 、 卫 拉 特 语 及 其 方言 ) 

(2) REBRE, POT 

Dra ae fr if , AT TB ZEA e , LS SPA e 9r 、 察 哈 尔 和 科尔沁 方言 

DP R trii, dE EA fn FE Be in E ,包括 喀 尔 喀 方言 和 达尔 喀 特 方言 

(dE ae rh i , La 7 HOS RAT B . 汗 尼 干 蒙古 语 


(3) Jl A 


Op m$ TT B5 BE xs pi 
go 甘肃 和 青海 的 蒙古 语 , 包 括 东 乡 语 .土族 语 AR SIE RIA 
C ZR JE BY TA EAR T 


使 用 蒙古 语 的 人 口 共 约 有 850 万 [21。 我 国境 内 的 蒙古 语族 语言 


[1《 察 合 台 维 看 尔 语 通论 》, 北 京 :民族 出 版 社 2004 年 ;《 察 合 台 维吾尔 语 语 法 》, 北 京 :民族 
出 版 社 2007 年 。 

[2 ] 关 于 各 地 蒙古 语 的 概况 ,请 参阅 德 力 格 尔 玛 . 波 . 索 德 编著 《蒙古 语族 语言 概论 》, 北 
京 :中 央 民 族 大 学 出 版 社 2006 年 。 
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主要 分 布 在 内 蒙古 ,黑龙江 吉林、 辽宁、 新 疆 、 青海 HATER JR, 
云南 四川 贵州、 河南 .河北 等 省 市、 目 治 区 。 

上 述 蒙 古语 的 使 用 情况 是 :(1) 卡 尔 梅 克 / 卫 拉 特 语 用 于 俄罗斯 伏 
尔 加 河 下 游 的 卡尔 梅 克 共和 国 , 中 国 的 新 疆 青海 和 蒙古 国 西北 部 的 科 
布 多 地 区 。(2) 布 里 亚 特 语 用 于 东西 伯 利 亚 的 布 里 亚 特 共 和 国 ( 是 蒙 
古语 分 布 的 最 北部 地 区 ) ,以 及 和 索 古 国 北 部 和 我 国内 蒙古 东北 部 (巴尔 
虎 布 里 亚 特 方言 ) 。(3) 内 有 索 古 自治 区 和 邻近 地 区 说 蒙古 语 , 主 要 有 察 
哈 尔 方 言 `. 巴 林 方 言 . 和 科尔沁 方言. 喀 喇 泥 方言 .鄂尔多斯 方言 、 额 济 纳 
方言 等 。(4) 喀 尔 喀 花 古 语 是 蒙古 国 的 官方 语言 ,在 蒙古 语 中 使 用 地 
域 最 广 。(5 ) 英 戈 勒 语 是 阿富汗 的 一 个 民族 说 的 语言 。(6) 土 族 语 \ 保 
安 语 、 东 裕固 语 、 东乡 语 使 用 于 中 国 西北 。(7) 达 坦 尔 语 使 用 于 内 蒙古 
目 治 区 海拉尔 和 黑龙 江 齐 齐 哈 尔 一 带 。(8) 汗 尼 干 语 是 内 蒙古 自治 区 
呼伦贝尔 一 部 分 居民 说 的 语言 ,是 蒙古 语 的 一 个 独特 分 支 。 

有 些 学 者 认为 匈 妈 鲜卑. 乘 然 等 都 是 说 蒙古 语族 语言 的 族群 ,但 
目前 我 们 尚 不 能 确定 。10 世纪 建立 了 辽 王 朝 (907 一 1125 ) 的 契丹 人 ， 
依据 汉文 史籍 记录 的 一 些 契 丹 语词 ,可 以 判断 至 少 其 统治 部 族 说 属于 
索 古 语族 的 语言 ( 们 布 和 在 1931 年 认为 契丹 语 是 一 种 带 有 强烈 里 音 化 
fpi e] Hg de iR). RCG. Kara) 认 为 契丹 语 与 达 输 尔 语 比较 接近 ,可 
以 把 部 分 达 输 尔 人 视 为 契丹 的 后 衣 。 杨 虎 嫩 认为 契丹 语 是 一 种 “类 蒙 
古语 (Para-Mongolic)” ,两 者 的 关系 是 间接 的 ,就 像 满 语 和 鄂温克 语 那 
样 (都 属 通古斯 语族 ) 。 康 丹 (D. Kane) 则 认为 两 者 的 关系 类 似 拉 丁 语 
与 奥 斯 干 语 (Oscan ) 的 关系 。 

契丹 文 是 仿照 汉字 字形 创制 的 文字 。 契 丹 文 有 两 种 , 即 “ 契 丹 大 
字 “ 和 “契丹 小 字 "”。 契 丹 大 字 是 耶律 阿保 机 在 神 册 五 年 (920) 授 意 突 
E AGIS T E Ti. 3 xxx. 5 EJ HBE Edu e [n] dS xc (H 45 Hj 
汉字 笔画 创制 契丹 小 字 VIR DEI OE. RAK SAD SB — EMH, 
亡 后 还 被 女真 人 沿用 半 个 多 世纪 ,直至 金 代 ,使 用 时 间 300 & 4E, 
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对 契丹 文 和 契丹 文献 上 进行 研究 的 有 中 国 、 日 本 、 俄 罗斯 、 匈 政 
利 = Fe]. Bd ub p 澳大利亚、 分 兰 等 国学 者 。 我 国 较 早 全 究 契丹 文 
的 学 者 有 罗 福 成 . 王 静 如 、 历 并 烘 、 李 文 信 \ 间 万 章 、 金 光平 .机 人 馈 颜 、 黄 
振 华 等 。 日 本 学 者 有 羽田 享 、 村 山 七 即 和 长 田 夏 树 等 。20 世纪 70 年 
代 以 来 , 清 格 尔 泰 UR BS 、 陈 乃 雄 、 于 宝林 、 邢 复 礼 等 致力 于 站 丹 小 字 
的 解读 ,同时 改进 了 人 研究 方法 ,使 钱 究 工作 有 和 较 大 的 突破 ,他 们 的 主要 
成 果 汇 集 在 《4 涩 丹 小 字 人 研究 》( 北 京 : 中 国 社会 科学 出 版 社 ,1986 4E) — 
书 中 。 即 实 的 《 谜 林 问津 一 一 契丹 小 字 解 读 新 程 了 (沈阳 :辽宁 民族 出 
版 社 ,1996 年 ) 也 是 一 部 值得 注意 的 论著 。 近 年 国内 研究 契丹 语文 的 
学 者 还 有 王 弘 力 A, oe E Lon B TE RIS A RR? 
等 ,都 各 有 敌 作 问世 ,并 引起 国际 学 界 的 重视 。 新 的 资料 也 不 断 有 所 发 
现 , 据 不 完全 统计 ,迄今 为 止 已 公开 发 表 的 契丹 小 字 石 刻 有 30 多 件 , 字 
数 已 突破 3.5 万 字 ; 排 除 重 复出 现 的 字 ,其 总 数 也 已 超过 1 万。 已 发 表 
的 契丹 大 字 资 料 10 余 件 , 有 1 万 多 字 。 澳 大 利 亚 学 者 康 丹 对 女真 文 和 
契丹 文 研究 有 年 ,2009 年 出 版 了 关于 契丹 语言 文字 的 专著 ( Daniel 
Kane, The Kitan language and script, Leiden-Boston; Brill ) 。 爱 新 觉 
> BjBRTREX 8 KIC AS Ph, ,如 《契丹 语言 文字 研究 》(2004 ) Ci 
AGRA ZA MF) (2004) 人 契丹 大 字 人 研究 》(2005 ) ,还 有 《契丹 语 
8E BL 1) )(2008—2010) 。 她 与 吉本 道 雅 合 著 的 《从 朝鲜 半岛 所 见 契 丹 
女真 让 (日 文 ) 由 京都 大 学 学 术 出 版 会 于 2011 年 出 版 。 吴 英 蔡 与 杨 虎 
嫩 合 著 的 4 契丹 小 字 新 资料 》( New Materials on the Khitan Small Script) 
于 2010 ERE RR, EBER T I IR RFH F N i E a E 
is Eh ) TUA AS TE BET FE fa BE a A) HUS Feo PMA E A EI E a SCA 
语 人 研究 》( 北 京 :中 国 社 会 科学 出 版 社 ,2008 年 ) 。 


[ 1 J1922—1998 年 发 现 的 主要 契丹 石刻 文献 ,请 参阅 乔 吉 :;《 古 代 北 亚 游 牧民 族 
字 ,文献 及 其 宗教 》, 呼 和 浩特 :内 蒙古 大 学 出 版 社 2010 年 , 61 -63 页 。 
[2 ] 吴 英 赫 :契丹 语 静 词语 法 范畴 人 研究》, 呼 和 浩特 :内 蒙古 大 学 出 版 社 2007 年 。 
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虽然 有 学 者 把 蒙古 书面 语 的 起 源 与 契丹 语 联系 起 来 ,但 按 一 般 看 
法 ,蒙古 族 在 古代 多 数 是 草原 游牧 民 ,一 部 分 是 和 森林 狩猎 民 ,原来 并 无 
文字 。 据 《元 史 : EIS BEI f), WAST RAMA, RA 
[8 , SERA LL: EI KA EH YE , f PED BE , SX PPS ri BT 
把 他 留 在 身边 dp fi AK PREV BIS BEER”. BAHAME 
$2 JCF Se rh CB Hl ZR PA ILL Se x i5 Bl a zx 3E— A.— BT Z0 JJ, 
{EE ik fb CF AY 1 Hl A A FR a EP, RIL A (ERA) E T EA 
EREL. EB A Jet Ak d1.3f 76 H e B XS, AOC AREA, R 
特 文 源 自 叙利亚 文 ,叙利亚 文 属 西亚 阿拉 美文 字 系 统 。 蒙 古语 中 有 些 
词汇 如 nom( 法 ,经 书 ) ,就 是 通过 回 甬 佛教 徒 的 传播 ,从 票 特 语 借 来 
H3 ; mise Tri nom ,又 源 于 希腊 语 。 

ATA BHM See a aE TRAN EL. PRD Se 
古 学 大 家 弗 拉 基 米 尔 估 夫 (B. Ja. Vladimircov ) 在 1921 年 首次 把 书面 
过 古语 的 发 展 分 为 3 个 时 期 , 即 远 上 古 时 期 .中古 时 期 和 古典 时 期 ,并 氢 
述 了 其 中 每 个 时 期 语音 、 语 法 与 词汇 的 特点 。 以 后 的 学 者 如 鲍 培 、 多 尔 
弗 \ dp XE fis Hi (A. Luvsandendev)、 奥 尔 党 夫 斯 卡 雅 (M. N. Or- 
lovskaja) 、 罗 依 果 都 在 这 一 分 期 的 基础 上 做 了 一 些 修 正和 调整 。 现 在 
比较 一 致 的 意见 是 : 壹 古书 面 语 在 16 世纪 末 至 17 世纪 初 进 入 了 发 展 
的 “古典 "时 期 ,因此 ,也 可 以 简单 地 把 它 分 为 “前 古典 (Preclassical)” 
和 “古典 (Classical)” 两 个 主要 时 期 。 根 据 现 存 资料 ,13 一 16 世纪 的 文 
献 可 以 归 入 “前 古典 ”时 期 ,17 世纪 和 以 后 的 文献 则 可 归 入 “古典 ”时 
Hj. [BS 3X e xc Z6 7L HA, B17 世纪 发 展 成 两 个 支派 。 一 文 是 现 
在 通行 于 我 国 索 古 族 大 部 分 地 区 的 莹 古文, 一文 是 在 新 疆 蒙 古 族 中 使 
用 的 托 趟 文 。 托 武文 所 反映 的 是 西蒙 古语 的 卫 拉 特 方言 。 蒙 古文 有 
24 个 字母 ,常用 的 有 22 个 ,有 的 在 字 头 、. 字 中 、 字 尾 位 置 上 有 些 变异 。 
蒙古 国 则 在 1941 年 起 改 用 基 里 尔 字 母 。 

13—16 世纪 的 回 鹊 却 索 文 文献 传世 并 不 很 多 ,主要 有 碑 铭 、 写 本 、 
刻本 EN SC USE RAE S or [n] aS 3X oe oC x HOCH WEE , 始 于 19 世纪 上 半 
Me, E Ae EA 、 布 里 亚 特 人 道 尔 吉 “. 班 扎 罗 夫 (D. Banzarov) 对 
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(At, PS AS TREE) CER Od RTT A), 2 1225 年 ) RIS SELBE RE Ha E LES 
A ENG X 8 A HS BY RS. $T 20 世纪 初 至 
今 , 百 余年 来 有 长 足 进 展 。 主 要 的 国外 研究 者 有 克 留 金 (L， A. 
Kljukin) PHF HR . 伯 希 和 \ 海 尼 施 (EE. Haenisch) , HH TE (A. Mostae- 
rt)、 柯 立 甫 (F. W. Cleaves)、 李 盖 提 ,卡拉 、 鲍 培 \ 海 西 希 ( Walther 
Heissig) 、 傅 海 博 (H. Franke) 、 陶 贝 (M. Taube) 、 魏 弥 贤 (M. Weiers)、 
普 契 科 夫 斯 基 (L. S. Puékovskij) . 蒙 库 耶 夫 (N. Ts. Munkuyev) .克拉 
克 AR BB PO BS AT LU BB Ve EH ELA .中 村 淳 、 松 川 节 三宅 伸 一 即 等 。 我 
国 的 邻 国 蒙古 国 的 研究 者 有 扎 姆 察 拉 诺 (C. Z. Zamcarano) , [£X ( B. 
Rinten)、 达 木 丁 苏荣 (G. Damdinsüren )、 纳 木兰 道 尔 吉 ( O. 
NamnandorZ) ,3£ H 3€ (Ch. Perlee) 比 拉 (Sh. Bira) 、 纳 德 米 德 (J. Nad- 
mid) .罗布 桑 巴 尔 丹 (Ch. Luvsanbaldan) 、 策 仁 苏 丹 纳 木 (D. Cerensodn- 
om) 等 。 与 国际 学 术 界 相 比 ,我 国学 者 研究 回 甬 式 蒙 文 起 步 较 晚 。 从 
20 世纪 50 年 代 开 始 , 内 蒙古 历史 语文 研究 所 、 内 蒙古 大 学 、 中 国 社会 
科学 院 民 族 研 究 所 、 中 央 民 族 大 学 、 内 蒙古 师范 大 学 等 先后 开始 搜集 、 
整理 人 研究 相关 资料 ,经 过 多 年 努力 , 亦 邻 真 、 包 祥 、 喻 斯 额 尔 敦 、 照 那 斯 
图 .斯 钦 朝 死 图 、 仁 钦 嘎 瓦 、 双 福 、 嘎 尔 迪 、 恩 和 巴 图 等 学 者 都 有 建树 。 
道 布 的 4 回 赐 式 蒙 古文 献 汇 编 》( 北 京 : 民 族 出 版 社 ,1983 年 ) ,收集 文 
RK 22 件 , 附 新 蒙 文 转 译 和 简要 说 明 。 对 敦煌 莫 高 窜 北 区 石 宣 发 现 的 蒙 
文 文献 , 敖 特 根 有 高 水 平 的 专著 出 版 !11。 马 云 毕 力 格 等 对 黑 城 出 土 回 
BERLE Y BEE 2) 。 对 内 蒙古 阿尔 寨 石 宦 蒙 文 榜 题 的 研究 ,由 
中 日 学 者 合作 进行 ( 哈 斯 额 尔 敦 、 杨 海 英 等 儿 ?) 。 


[1] 歼 特 根 :《 部 煌 英 高 窗 北 区 出 土 蒙古 文 文献 研究 》 ,北京 :民族 出 版 社 2010 年 。 

( 2 ] 黑 城 出 土 蒙 文 文书 由 吉田 顺 一 和 齐 木 德 道 尔 吉 主 编 ,2008 年 在 日 本 出 版 :Yoshida Juni- 
chi, Chimeddorji, Study on the Mongolian Documents Found at Qaraqota, Tokyo; Yuzankaku ( # LL 
[5] ) ,2008. 

( 3 Per Br LZ BO : (Bal AR 2E REI] H8 Se XCPSHIBLEAE) ,沈阳 :辽宁 民族 出 版 社 2010 年 。 
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本 盖 提 主编 的 Monuments Préclassiques 出 版 于 20 世纪 70 年 代 初 ， 
收录 前 古典 时 期 蒙 语文 献 较为 齐全 。 蒙 古国 学 者 特 木 尔 陶 高 (D. Tu- 
murtogoo ) 2006 年 用 英文 在 台北“ 中央 研 究 院 ”语言 学 研究 所 出 版 的 新 
AOO ,可 以 称 为 集大成 之 作 。 

八 思 巴 文 是 元 朝 忽 必 烈 时 期 由 国 师 八 思 巴 创制 的 拼音 文字 , 称 为 
“国字 ” ,至 元 六 年 (1269 ) 颁 行 。 创 制 八 思 巴 文 的 目的 ,是 “ 译 写 一 切 文 
字 ”, 因 此 除 用 以 拼写 过 古语 之 外 ,还 用 来 拼写 汉语 着 语 、 维 吾 尔 语 和 
栖 语 。 但 八 思 巴 字 母 是 就 藏 文字 母 加 以 调整 改作 而 成 ,不 但 无 法 取代 
汉字 ,而 且 始 终 未 能 取代 原 有 的 蒙古 文字 。 不 过 从 另 一 角度 看 ,现存 元 
代 八 思 巴 文 诏书 碑文 等 ,是 研究 中 期 蒙古 语 \、 元 代 汉 语 语 音 和 社会 史 、 
宗教 史 等 的 宝贵 资料 。 

FA fe 19 世纪 上 羊 叶 ,德国 着 名 学 者 甲 相 逻 (H. C. Gabelentz) 就 对 
八 思 巴 字 进 行 了 研究 。 以 后 我 国学 者 韩 侍 林 、 罗 常 培 化 美 彪 、 亦 邻 真 、 
照 那 斯 图 等 p] ob ep AE (M. G. Pauthier) 、 伯 而 和 、 莱 维 茨 基 ( M. 
Lewicki) , 8355 B 28 46 , 2E uu de (EE 18e 18. PEAR (J. E. Bosson) 小 泽 重 
男 等 ,都 在 考释 八 思 巴 字 蒙 文 文献 方面 做 出 了 贡献 。1941 年 鲍 培 著 
《 方 体 字 )》 俄 文本 出 版 ,后 来 由 其 学 生 克 站 格 (J. R. Krueger) 译 为 英文 ， 
改名 为 《 八 思 巴 字 蒙古 文 文献 》( The Mongolian Monuments in Iphags-pa 
Script, Wiesbaden, 1957) ,是 一 部 重要 著作 (已 有 中 译本 ) 。1971 年 , 李 
盖 提 所 编 《 八 思 巴 字 文 献 》( Monuments. en ecriture hphags-pa Budapest, 
1971) 出 版 , 收 罗 颇 丰 。 照 那 斯 图 和 杨 耐 思 编 著 了 《蒙古 字 韵 校本 》( 北 
束 : 民 族 出 版 社 ,1987 年 )。 照 那 斯 图 著 有 《 八 思 巴 字 和 蒙古 文 文献 》 
(1-1I, 东 泉 外 国语 大 学 亚 非 语言 文化 研究 所 出 版 ,1990 一 1991 年 ,还 
SR aa Co Bs BREED IL EE) COE EH : 3E T ER HORE 2011 Æ). IF 
M T 89] P] BE 0 dz d EE (UN RESP Be h OCA TL 2 ) C FER ER RS ALB hn 
教育 出 版 社 ,2004 4E) & 。 特 木 尔 陶 高 的 英文 著作 《 八 思 巴 字 蒙 古文 献 》 


( 1 JD. Tumurotogoo, Mongolian Monuments in Uighur-Mongolian Script ( XIII — XVI Centuries ) , 
Taipei, 2006. 
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(Mongolian Monuments in phags-pa Script) 由 台北 “中 央 研 究 院 ”语言 学 
研究 所 于 2010 4E: RR. SERRA 1955 年 出 版 《元 代 日 话 碑 集 录 》 以 
来 ,不断 对 八 思 巴 字 蒙 文 碑刻 进行 收集 与 考释 ,陆续 发 表 人 研究 成 果 , 现 
结集 为 《 八 思 巴 字 碑刻 文物 集 释 》,2011 年 由 中 国 社会 科学 出 版 社 出 
版 , 共 收 录 43 件 , 附 有 八 思 巴 字 和 蒙 语 索引 及 释 名 索引 。 
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图 4-14 米 努 位 斯 克 所 出 八 思 巴 字 牌 子 
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对 于 蒙古 语 史 的 研究 ,《 元 朝 秘史 》 是 极其 重要 的 材料 。 由 于 原本 
已 经 佚 失 , 明 初 汉字 音译 本 成 为 现存 唯一 完 本 ; 因 其 译音 用 字 规 范 ,可 
以 据 以 恢复 原文 。 此 外 ,元 明 间 应 尚 有 原文 抄本 流传 在 蒙古 地 区 , 虽 今 
已 不 存 ,但 幸 有 清 初 成 书 的 罗 卜 藏 丹 津 《黄金 史 》(Altan Tobči) $8 SCA 
从 某 一 抄本 采 录 了 全 文 约 2/3 的 内 容 , 虽 有 误 抄 、. 脱 漏 和 改动 之 处 ,但 
仍 是 认识 《元 朝 秘 史 》 原 文 的 最 好 依据 。20 世纪 30 年 代 以 来 ,德国 学 
者 海 尼 施 .苏联 学 者 科 津 (S$. A. Kozin) .日 本 学 者 日 乌 库 言 .法 国学 者 
伯 希 和 、 匈 牙 利 学 者 李 盖 提 澳大利亚 学 者 罗 依 果 先 后 发 表 了 原文 的 拉 
丁 音 写 本 ,国内 外 并 有 多 种 译本 (其 中 达 木 丁 苏 末 、 伯 名 和 、 姚 从 吾 和 
扎 奇 斯 钦 .村 上 正二 、 柯 立 甫 、 小 泽 重 男 、 罗 依 果 的 译注 本 均 为 重要 著 
作 )。 我 国学 者 亦 邻 真 的 《元 朝 秘 史 》 戎 天体 蒙 文 复原 、 注 释 本 ( 呼 和 浩 
特 : 内 过 古 大 学 出 版 社 ,1987 年 ) ,是 第 一 部 完善 的 复原 本 。 双 福 的 
《人 《蒙古 秘史 还 原 及 人 研究 少 ,2002 年 由 内 蒙古 人 民 出 版 社 出 版 。 此 处 ， 
Ye JE fiti SA Ce rh BB SE i] HE) (1937 年 出 版 ,1962 年 再 版 )。 我 国学 
者 额 尔 登 素 LB zx IA BE UI pe dv Fg AA C CA TH BE SE ig YL e FE) CHER TH 
特 : 内 蒙古 人 民 出 版 社 , 1980 Œ), DE n E E IR UI OE AX MEUS (P. 
Poucha) 学 识 极为 广博 ,所 著 《 (Ae ih BA sh» AE) a LAK, 1956 4E) 是 
其 代表 作 之 一 ,对 古代 蒙古 各 类 名 称 及 其 词 源 有 精细 考证 。 日 本 学 
者 栗 林 均 和 中 国学 者 确 精 扎 布 合 编 的 4 元朝 秘史 蒙古 语 全 单词 . 语 尾 
索引 》 由 仙台 东北 大 学 东北 亚 研究 中 心 于 2001 年 出 版 。 


( 1] 请 参阅 陈 得 芝 :《 蒙 元 史 研 究 导 论 》 ,南京 :南京 大 学 出 版 社 2012 年 ,323 -324 页 。 
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Rex Rx... m. 


蒙古 秘史 》( 据 亦 邻 真 ) 


H4-15 《 


BS HK HAG Au BX sk BS KR 208 BE 


明 清 时 期 的 蒙 文 史书 有 《十 善 福 白 史册 》《 黄金 史 》[| 有 两 种 :《 小 
黄金 史 》, 英 国学 者 鲍 登 (C. R. Bawden) 和 我 国学 者 朱 凤 oe MB A 
译注 本 ;大 黄金 史 》, 即 前 述 罗 下 藏 丹 津 所 著 之 书 , 有 1937 年 乌 兰 巴 
托 刊 本 (1952 年 哈佛 大 学 翻印 , 附 田 清 波 绪论 ) ,1990 年 马兰 巴 托 又 刊 
行 新 的 影印 本 ,1987 年 乔 吉 据 哈 佛 影 印 本 对 此 书 进行 校注 ,在 呼 和 浩 
特 出 版 ] 《蒙古 源流 》[1829 年 即 有 斯 密 特 (I. J. Schmidt) 的 原文 及 德 
文 译注 本 。 有 满 \ 汉 文 译本 ,汉文 本 收入 《四 库 全 书 》。 国 内 最 好 的 版 
本 是 乌 兰 的 《( 蒙 古 源流 ) 研 究 》,2000 年 辽宁 民族 出 版 社 出 版 ,包括 原 
文 转 写 PER PELE | 《青史 》《 阿 勒 坦 汗 传 》( 中 国学 者 贺 希 格 陶 克 
陶 和 日 本 学 者 吉田 顺 一 合 著 译注 本 ,东京 风 间 书房 1998 年 出 版 )《 水 
晶 鉴 》( 有 和 留 金 锁 校注 本 ,1984 年 民族 出 版 社 出 版 ) 等 ,近年 国内 外 都 出 
现 新 的 研究 成 采 。 

传世 的 蒙古 文献 数量 众多 ' 1: ,有 石刻 [如 俄国 蒙古 学 家 波 效 德 涅 
耶 夫 ( A. M. Pozdneev，1851 一 1920) 在 今 内 蒙古 巴林 右 旗 北部 发 现 的 
蒙 藏 文 《 林 丹 汗 碑 铭 》] 、 佛 经 .法典 .司法 文书 和 《 考 经 》 译 本 等 ,还 有 文 
学 作品 ,如 史诗 《 格 斯 尔 》, 以 及 医药 学 著作 等 ,国内 外 学 者 都 在 开展 研 
jt. FPE 20 世纪 初 , 波 效 德 涅 耶 夫 A SEK (B. Laufer) FACA XE 
Ve ;最 近 如 2011 年 11 月 ,俄罗斯 圣彼得堡 大 学 .瑞士 伯尔尼 大 学 和 俄 
罗斯 布 里 雅 特 共 和 国 的 学 者 拟 合作 对 壹 文 《4 甘 珠 尔 》 题 记 进 行 研究 。 

中 国学 者 近年 撰写 出 版 的 天 于 中 期 壹 古语 的 专著 有 : 趾 日 迪 《 中 
世 壹 上 古语 结构 形态 人 研究 》( 呼 和 浩特 :内 蒙古 人 民 出 版 社 ,2002 4E) ,对 
12—16 世纪 和 莹 古语 结构 形态 变化 进行 历时 研究 ;同一 作者 的 《中 十 蒙 
古语 研究 》( 沈 阳 : 辽 宁 民 族 出 版 社 ,2006 年 ) ; 双 福 《古代 蒙古 语 研究 》 
(呼和浩特 :内 蒙古 教育 出 版 社 ,1996 年 ) ; 哈 斯 巴 根 4 中 世纪 蒙古 语 研 
究 》( 呼 和 浩特 :内 蒙古 教育 出 版 社 ,1996 4E) ; 6 - 满 达 夫 《 中 古 蒙 古 
语 》( 沈 阳 : 辽 宁 民 族 出 版 社 ,1996 年 ) , 系 全 国 高 等 学 校 教材 ;同一 作者 


[1 中国 国 内 收藏 的 蒙 文 古籍 , 见 4 中 国 蒙古 文 古籍 总 目 》, 北 京 图 书馆 出 版 社 1999 年 出 版 。 
俄国 收藏 的 蒙 文 资料 ,包括 抄本 、 刻 本 等 , 沙 效 金 (A. K. Sazykin) , 乌 斯 宾 斯 基 (V. L. Uspensky ) 
已 在 近年 编目 出 版 。 
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的 《蒙古 语 研 究 》( 呼 和 浩特 :内 蒙古 教育 出 版 社 ,1990 4E) , 系 论文 集 ， 
共 收 论文 13 篇 ,涉及 元 代 至 清 代 蒙古 语言 文字 文献 及 其 作者 等 问题 ; 
乌 力 吉 陶 克 套 著 有 《蒙古 文 4《 金 光明 经 词汇 研究 》( 沈 阳 : 辽 宁 民 族 出 
版 社 ,2008 年 ) 。 国 际 知名 蒙古 学 家 卡拉 (G. Kara) Fr (Se th ALB c 
字 与 书籍 》(1972 年 俄 文本 ) 是 把 壹 古人 的 文字 史 和 文献 融 为 一 体 进 行 
论述 的 学 术 著 作 , 已 由 范 丽 君 译 成 中 文 出 版 (呼和浩特 :内 蒙古 人 民 出 
版 社 ,2004 年 ) ,2005 年 该 书 出 版 了 英文 新 版 '1。 海 西 希 (W. Heissig) 
是 德国 成 就 蛙 著 的 蒙古 学 家 ,主要 研究 清 代 以 来 的 蒙 文 文学 历史 和 宗 
教 文 献 。 其 学 生 院 加 斯 特 (K. Sagaster) 3i 3E see Be , E 2 E FE Be OC E K 
和 蒙 藏 宗教 .文化 关系 。 苏 联 学 者 莎 斯 金 娜 (N. P. Sastina) 对 蒙 语文 
献 的 研究 造 语 很 深 。 意 大 利 学 者 庆 多 (EE. Chiodo) 对 蒙古 国 出 土 的 蒙 
文 文献 进行 了 研究 '*1。 ARSE SR Tg ms aL x8 Cr BRL 
古语 的 文字 与 语音 》( 松 香 堂 ,2003 4E) 《蒙古 语言 史 研 究 导 论 》(2009 
E) Fo RRAK FR(M. N. Orlovskaya) 著 有 《十 三 至 十 四 世纪 蒙 
文 文本 的 语言 》( 俄 文 ,莫斯科 出 版 ,1999 年 ) 。 斯 垂 特 (J. C. Street) € 
有 《蒙古 秘史 的 语言 >)(1957 年 ) 31。 鲍 登基 有 《蒙古 传统 文学 选集 》 
(2003 ÆA, 

托 忒 蒙 文 最 早 的 一 部 语言 文献 是 咱 雅 班 第 达 那 木 海 扎 木 苏 于 
1647 年 编 集 的 《字母 汇编 3?。 对 西部 蒙古 语 及 其 文献 的 研究 , 早 在 19 
世纪 就 已 有 学 者 痢 手 进行 ,近年 出 版 的 新 车 有 拉 科 斯 (A. Rakos) 的 
《书面 卫 拉 特 语 》( Written Oirat, Languages of the World/Materials 418 , 
München: LINCOM, 2002) , 雅 洪 托 娃 (N. S. Yakhontova) 的 《十 七 世纪 


(1)G. Kara, Books of the Mongolian Nomads. More than Eight Centuries of Writing Mongolian, 
Translated from the Russian by J. R. Krueger, Revised and expanded by the author, Uralic and Altaic 
Series 171 , Bloomington, 2005. 

(2 JE. Chiodo, The Mongolian Manuscripts on Birch Bark from Xarbuxyn Balgas in the Collection of 
the Mongolian Academy of Sciences. Part 1, Part 2, Wiesbaden, 2001 - 2009. 

(3)J. C. Street, The Language of the Secret History of the Mongols, New Haven; American Oriental 
Society, 1957. 

(4)C. R. Bawden, Mongolian Traditional Literature. An Anthology, London/New York: Kegan 
Paul, 2003. 


的 卫 拉 特 文学 语言 》( Oirakskir literaturnyt yazyk XVII veka, Moscow; 
Vostotnaya Literatura, 1996) 45, 

明 清 时 代 的 四 夷 馆 ( 清 代 改 称 四 译 馆 ) m In] PR E T — HE PI 
为 《 华 夷 译 语 》 的 对 译 辞 书 , 其 中 的 汉 蒙 对 照 词汇 集 占 有 重要 地 位 。 在 
此 之 前 ,元 代 汉 人 也 有 学 习 蒙 语 以 适应 社会 生活 的 需求 ,于 是 出 现 了 
《至 元 译 语 之 类 的 对 照 辞书 。 这 些 书 往往 采用 “ 门 分 类 别 ” 的 编 谷 方 
法 ,适合 使 用 。 对 这 些 汉 蒙 《4 译 语 》 的 研究 ,历来 受到 脓 古 学 家 的 重视 ， 
如 莱 维 芯 基 、 田 清 波 、 海 尼 施 、 李 盖 提 、 卡 拉 、 罗 依 果 等 都 有 相关 车 
作 11。 蒙 古 世 界 帝 国 时 代 的 西域 各 地 ,也 产生 了 多 种 多 语词 汇 书 。 有 
一 部 署 年 1245 年 (实际 应 为 1343 年 ) 的 马 木 鲁 克 埃及 佚名 作者 编 的 
« FE BK SEX 蒙古、 波斯 语汇 译 书 》。14 ER , HBA A AE BK 
(Ibn Muhanna ) 2i AY Be jr 1 — vk St — R BA — 2e TH VE TR f IE ae HE OL Ht 
2E. "PALA PKA Muqaddimat al-adab ( 4L fX Bi S ) AY Bs] fi fH — 0X Hr — Se 
古 一 突厥 语汇 集 ,其 中 蒙古 一 突厥 部 分 出 于 佚名 作者 之 手 VERE GI 
国 晚 期 编 成 。 蒙 古语 部 分 有 鲍 培 的 俄 译 本 (1938 一 1939 年 出 版 ) , DE S] 
鲁 据 此 改编 了 汉 译 简 编 本 ,由 内 蒙古 大 学 出 版 社 出 版 (2002 Œ), 2P 
影印 本 已 在 2008 年 由 乌 效 别克 斯 坦 与 日 本 学 术 振 兴 会 合作 出 版 ( 斋 蔷 
纯 男 编制 索引 ) 。14 世纪 后 期 ,也 门 刺 苏 尔 绷 国王 阿 拔 斯 (1363 一 1377 
AE TET) RE T — BSE Bl. ERO CBI DS AIR ZN i8 BI) a8 PR BS FE 18] BO? 。 
其 中 各 部 分 各 门类 所 收 蒙古 语词 总 计 达 880 多 条 。 此 外 ,在 埃及 还 编 
Ay — 385 Bry jr 4H SC HJ SE BK TE A ER EY FB 


( 1 JEndo, Mitsuaki & Takekoshi, Takashi & Sarashina, Shinichi & Feng, Zheng( 75% ) (eds. ) , 
" Bibliography concerning Hua-yi-yi-yu" , Contribution towards Research and Education of Language 13, 
Tokyo: Institute for Language Research and Education, KÆ X: (E, KÆ, 2007, 197 - 228. 

(2 ]P. B. Golden (ed. ) , The King’s Dictionary. The Rasulid Hexaglot: Fourteenth Century Vo- 
cabularies in Arabic, Persian, Turkic, Greek, Armenian and Mongol. Tr. By T. Halasi-Kun, P. B. 
Golden, L. Ligeti and E. Schültz, with introductory essays by P. B. Golden and Th. T. Allsen. Brill; 
Leiden/ Boston. 请 参阅 L. Ligeti et G. Kara, “Vocabularies mongols des polyglottes de Yemen” , Acta 
Orientalia Academiae Scientiarum Hung, 2012, 65(2) , 137 -221. 
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图 4-16 (ERIRE) 


在 欧洲 国家 中 ,俄国 的 蒙古 学 研究 开始 较 早 。 早 在 1844—1849 
年 ,在 俄国 工作 的 波兰 商学 者 柯 瓦 列 夫 斯 基 (J. E. Kowalewski ) 9 TE 
山 出 版 了 三 卷 本 的 《 蒙 一 俄 一 法 词典 》(1993 年 在 台北 重印 )。 比 利 时 
蒙古 学 家 田 清 波 于 20 世纪 40 年 代 在 北京 出 版 了 三 卷 本 的 《鄂尔多斯 
方言 词典 》(A. Mostaert, Dictionaire ordos. Monumenta Serica Monograph 
Series 5. Peking) ,具有 很 高 的 学 术 水 准 。 兰 司 铁 在 1935 年 出 版 了 《4 卡 
尔 梅 克 词典 》( Kalmückisches Worterbuch. Lexica Societatis Fenno-Ugricae 
Il. Helsinki) , 德国 学 者 雷 兴 (下 . Lessing) 曾 在 北京 大 学 教授 德 文 , 留 
华 其 久 , 回 德 后 任 柏 林 大 学 附设 东方 语文 学 校 教 授 、 相 林 民 俗 学 博物 馆 
东亚 部 主任 。 后 去 美国 , 任 伯 克利 加 州 大 学 教授 。 他 身边 有 两 位 壹 古 
学 者 与 其 合作 ,其 中 一 人 名 迪 鲁 也 呼 图 殉 图 , 原 为 外 壹 四 大 活佛 之 一 。 
他 们 从 事 《 蒙 莫 词 典 》(Mongolian-English Dictionary ) H5] ia 3$ ,1960 年 出 
版 ,1973 1982 年 重印 ,有 所 增订 。 清 代 编 写 的 《五 体 清文 鉴 》,1957 年 
由 民族 出 版 社 影 印 出 版 ,1966 年 日 本 东部 大 学 内 陆 亚 洲 人 研究 所 出 版 了 
《五 体 清 文 鉴 译 解 》( 田 村 实 造 、 今 西 春秋 、 佐 膝 长 合 编 )。 新 中 国 成 立 
后 我 国 出 版 了 多 种 索 汉 和 汉 索 词典 。 元 史学 者 方 龄 贯 勤 于 考释 元 杂剧 
中 的 壹 语 语 词 ,着 有 《古典 戏曲 外 来 语 考 释 词 典 》( 上 海 / 昆 明 : 汉 语 大 
词典 出 版 社 / 云 南大 学 出 版 社 ,2001 4E) ,并 编制 《元朝 秘史 通 检 》( 北 
ji :中华 书局 ,1986 年 )。 人 德国 学 者 多 尔 弗 前 已 多 次 提 太 ,他 对 阿尔 泰 
Fe es We PK E AB A ARR E ia , Pr ee TR ST AP A) R BK TR A Se TAR 
成 分 》( Türkische und mongolische Elemente im Neupersischen 4: 4 1$, 
1963—1975 年 出 版 ) ,受到 全 世界 学 术 界 的 广泛 赞誉 。 

关于 过 古寺 的 通论 性 著作 , 首 推 鲍 培 的 《4 绽 古 语 比 较 人 研究 导论 》 
(Introduction to Mongolian Comparative Studies. Mém. de la Soc. Finno- 
ougrienne 110. Helsinki, 1955) 。 他 还 车 有 《书面 蒙古 语 语 法 》( Gram- 
mar of Written Mongolian, Wiesbaden. O. Harrascowls, 1954. 1954. 
1974,1991 FEEN), FA HB: (G. D. Sanzheyev) 车 有 《现代 蒙 语 》 
( The Modern Mongolian Language. Tr. By D. M. Segal. Moscow; Nau- 
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ka, 1973) MC it Pk S dh i RH YE RE AKA BS AREIS ER Ert Sé m) 
中 、 俄 所 藏 蒙 文书 籍 目录 外 ,美国 华盛顿 地 区 ee A) NY, RB). PG BE REA 
哈 根 .匈牙利 科学 院 .捷克 布拉格 .日 本 东洋 文库 所 藏 蒙 文 写本 、 刻 本 目 
录 亦 分 别 由 法 夸 尔 (D. M. Farquhar) , 海 西 希 . 萨 加 斯 特 、 卡 拉 、 吉 里 波 
尔 斯 卡 (Kiripolsk&) 、 鲍 培 等 编制 刊行 。 布 里 亚 特 共和 国 的 俄罗斯 科学 
院 西 伯 利 亚 分 院 蒙 藏 和 佛教 研究 所 所 藏 蒙 文 写本 、 刻 本 颇 丰 ,其 解 题目 
录 于 2004 年 由 日 本 东北 大 学 出 版 ?1。 杨 虎 嫩 编 的 由 各 国学 者 撰 稿 的 
《蒙古 语 》 于 2003 年 出 版 (J. Janhunen, ed. The Mongolic Languages , 
London/New York: Routledge, 2003) ,是 一 部 实用 性 和 学 术 性 兼备 的 手 
册 。 我 国 著名 蒙古 学 家 清 格 尔 泰 车 有 《蒙古 霹 语 法 》( 呼 和 海 特 :内 验 
古人 民 出 版 社 ,1991 年 ) , 苏 雅 拉 图 车 有 《蒙古 语 研 究 概论 2》( 呼 和 洛 
特 :内 蒙古 人 民 出 版 社 ,1984 年 ) ,图 力 根 主编 《现代 蒙古 语 研究 概论 》 
(呼和浩特 :内 蒙古 人 民 出 版 社 ,1988 年 ) 20 世纪 50 年 代 到 60 年 代 
中 期 ,我 国 在 蒙古 语 地 区 进行 了 以 口语 为 研究 对 象 的 方言 调查 ,对 境内 
蒙 语 的 语音 系统 做 了 全 面 描写 ,并 划分 了 方言 。 从 20 世纪 80 FRE 
今 , 则 对 蒙古 语族 语言 做 了 全 方位 的 研究 。 在 应 用 领域 ,实验 语音 学 、 
蒙古 文 信息 处 理 等 方面 也 有 进展 ,如 呼 和 著 有 《蒙古 语 语音 实验 研究 》 
(沈阳 :辽宁 民族 出 版 社 ,2009 年 )。 清 格 尔 泰 主编 的 《蒙古 学 百科 全 
书 一 一 语言 文字 卷 》( 呼 和 浩特 :内 蒙古 人 民 出 版 社 ,2004 年 ) ,汇集 了 
近 60 年 来 蒙古 语族 语言 研究 的 成 果 。 

世界 各 国 与 索 古 语文 学 研究 有 关 的 索 古 学 家 , 除 上 文 已 提 及 者 ,还 
有 拉脱维亚 的 施 迈 特 (A. De Smedt, 1884—1941) ,比利时 的 司 律 义 
(H. Serruys, 1911—1983, 在 美国 工作 ) , 1E H ø Sb A bf ( Hambis, 
1906—1978) Æ H (F. Aubin) , 5 ZigE( R. Hamayon) ,波兰 的 卡 鲁 津 
斯 基 (S. Kaluzyfiski) , X; EH 4 (S. Godzinski) ,土耳其 的 特 米 尔 (A. 


(1)J. R. Krueger, The Old-Script Mongolian Language and Its Development in Khalkha. Bloom- 
ington; The Mongolia Society, Inc. , 1988. 

(2]Ts. Yanchikova, N. Tsyrempilov. Comp. Annotated Catalogue of Mongolian Manuscripts and 
Xylographs MII of the Institute of Mongolian, Tibetan and Buddhist Studies of the Siberian Branch of the 
Russian Academy of Sciences. CNEAS Monograph Series 24, Sendai: Tohoku University, 2004. 
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Temir) |J f& && ( T. Gülensoy ) ,保加利亚 的 费 道 托 夫 (A. Fedotov) , 27 
马 尼 亚 的 波 普 (R. Pop), =% Ed BJ jf BG zx (G. Schwarz) , S£ Wr (CL. W. 
Moses) A 4K RE AER (S. A. Halkovic) , JB $f (S. N. Frye) , 32 BFS Ail 
(D. C. Montgomery) H £j & X (H. Jackendoff) 、 阿 特 伍德 (C. P. At- 
wood) .布尔 (P. D. Buell) , fay = Bj 5: f& FF TE ( Hans Nugteren) 4. H 
本 韩国 EE Bre —dib EE AE Te Ee A ,这 里 无 法 一 一 列举 。 总 之 ， 
蒙古 语 语言 学 和 语文 学 是 名 副 其 实 的 世界 性 学 问 。 


4.4 通古斯 语族 诸 语 和 文献 及 其 研究 


“ 通 训 斯 "这 个 名 称 原 专 指 趣 温 克 部 落 。 俄 国人 在 17 世纪 回 西 介 
T NES TK ESTE , 24 EST Jes HE TERIS E AS S ia si A A ER“ Sb sh ,近邻 雅 库 特 
人 则 称 之 为 “通古斯 "。 俄 国人 沿用 了 这 个 称呼 ,并 将 其 佟 入 欧洲 。 此 
后 ， 通 证 斯 一 词 蚀 引入 博 言 学 领域 ,成 为 一 个 语言 系 属 的 概念 。 现 
在 一 般 称 之 为 ” 满 一 通古斯 ”。 

满 一 通古斯 语族 的 分 布地 域 不 如 突厥 .蒙古 广阔 ,基本 上 可 以 分 为 
南通 上 古 斯 语 群 和 北 通古斯 语 群 。 

(1) 南通 吝 斯 语 群 ,下 分 

(东南 或 黑龙 江 下 游 语 组 | 包括 那 力 语 或 艳 尔 德语 (赫哲 语 ) 、 奥 
BSE SOR eS FS oe BS a | 

G@) 西 南 语 组 或 称 满 语 组 [包括 女真 语 (已 经 消亡 ) iA .锡伯 语 ] 

〈2) 北 通 吾 斯 霹 群 (包括 鄂温克 霹 、 埃 文 尼 语 或 拉 木 特 语 . 涅 基 达 
ARA SEE TER ) 

满 一 通古斯 霹 主 要 分 布 在 中 国 和 俄罗斯 ,蒙古 国 的 一 些 地 区 也 有 。 
我 国 的 通古斯 民族 有 满族 、 鄂 伦 春 族 、 鄂 温 克 族 、 赫 哲 族 和 锡伯 族 。 由 
于 俄罗斯 和 我 国 属于 该 语族 的 一 些 民族 中 的 大 部 分 人 或 一 部 分 人 已 转 
用 俄语 、 汉 请 或 达 轩 尔 语 等 语言 ,实际 使 用 本 族 语言 的 人 很 少 。 满 一 通 
吝 斯 属 使 用 后 加 成 分 的 黏着 语 ,基本 语序 为 SOV。 早 期 满 一 通古斯 语 
的 元 音 和 谐 可 能 相当 整齐 ,但 现在 严整 程度 在 各 个 语言 中 不 一 致 。 满 
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语 支 语言 一 般 有 35 至 7 个 格 , 通 古 斯 语 支 语言 的 格 多 至 16 个 左右 。 在 
词汇 方面 ,各 种 语言 都 有 丰富 的 构 词 附 加 成 分 和 利用 合成 法 构成 的 各 
种 类 型 的 复合 词 ,也 有 利用 元 音 或 辅音 的 交 蔡 构成 在 意义 上 和 词 形 上 
相对 称 的 词 。 不 少 语言 都 有 一 些 早期 借 自 蒙古 语 、 雅 库 特 语 和 汉语 的 
词汇 ,也 有 近 现 代 来 目 俄 语 .汉语 和 英语 等 的 词汇 。 

通古斯 语族 群 在 历史 上 应 与 肃 慎 等 有 关 。 中 国史 上 的 女真 人 使 用 
的 女真 语 , 属 于 满 一 通古斯 语族 。 对 满 一 通古斯 语 的 研究 ,由 于 满 语 在 
清 代 处 于 “国语 国 书 ”的 地 位 , 编 僻 刊行 了 数 以 百 计 的 套 书 (包括 官 修 
的 和 私自 的 ) ,还 有 不 少 传统 语文 研究 的 论著 。 辛 交 革 命 建 立民 国之 
后 ,对 满 语 的 研究 主要 集中 在 满 文 文献 的 整理 和 释 读 上 ,为 清史 研究 提 
供 了 宝贵 资料 。 此 外 ,民族 学 家 凌 纯 声 著 有 《松花 江 下 游 之 赫哲 族 》 
(《 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 单 刊 》 甲 种 之 十 四 ,1935 年 ) ,其 中 收录 
了 近 千 个 词语 ,并 对 民间 故事 语 料 中 出 现 的 赫哲 词语 进行 了 标注 和 解 
释 。 曾 在 清华 大 学 等 学 校 任 教 的 人 类 学 家 史 禄 国 (1887 一 1939 ) 1917 
年 来 华 ,对 通古斯 语 研究 也 做 出 了 贡献 。 史 氏 还 用 类 型 比较 法 对 东亚 
诺 地 区 人 和 群 的 体质 类 型 进行 分 析 ,勾画 出 东亚 人 类 过 去 6000 年 中 在 地 
域 上 的 流动 过 程 , 这 是 把 生物 科学 和 人 文科 学 相 结合 的 一 个 例证 [5 。 

女真 语 属 满 一 通古斯 语族 , 金 彰 建立 前 没有 自己 的 文字 。 金 朝 建 
Wr , 太 祖 完 颜 阿 骨 打 命令 完 颜 希 尹 创制 一 套 记 录 本 民族 语言 的 文字 ， 
习惯 上 称 为 “女真 大 字 ”, 于 1119 年 颁 行 。 大 字 创 制 之 后 , 金 照 宗 完 颜 
MF 1138 年 创制 了 一 套 "小字 ” ,于 1145 年 正式 开始 使 用 。 可 以 推 
测 ,女真 大 字 是 依 仿 契 丹 大 字 制 成 的 ,女真 小 字 是 依 仿 契丹 小 字 制 成 
的 ,但 传世 的 女真 文 仅 有 一 种 形制 , 且 与 契丹 大 字 关 系 密切 ,因此 人 们 
越 来 越 倾向 于 把 它 看 作 女 真 大 字 '*)。 这 个 问题 ,有 待 于 新 资料 的 发 现 
和 进一步 研究 ,才能 最 终 得 到 解决 。 


( 1 ] 费 孝 通 六 从 史 禄 国 老师 学 体质 人 类 学 》,《 北 京 大 学 学 报 》( 哲 学 社会 科学 版 )1994 年 第 5 
W, 13-22 页 。 

( 2 ] 穆 鸿 利 :女真 文人 赋 究 中 不 能 回避 的 问题 》, 北 方 文物 》1994 年 第 3 期 , 41 页 ,64 - 66 
页 。 
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到 目前 为 止 发 现 的 女真 文献 不 多 。 除 金 代 写本 女真 字 书 和 明代 
《女真 译 语 》 外 ,主要 是 一 些 碑刻 。 虽 然 资 料 较 少 ,但 华 有 《女真 译 霹 》 
传世 ,为 女真 文 的 释 读 工作 提供 了 重要 的 线索 。 

我 国 研 究 女真 文 的 学 者 ,早期 主要 有 刘 师 陆 ` 罗 福成 、 王 静 如 D I 
BR 、 钱 稻 孙 等 。 新 中 国 成 立 后 ,金光 平 (1899 一 1966) . Ja fr (1918— 
2004) 、 爱 新 觉 罗 ' By ERTRCI958— ) 三 代 学 者 对 女真 文 钱 究 做 出 了 
重要 贡献 。 金 光平 、 金 局 探 的 重要 着 作 《 女 中 语 言 文字 人 研究 》 初 撰 于 
1964 年 ,1980 年 正式 出 版 (北京 :文物 出 版 社 ) SSR RNA 
典 》 出 版 于 1984 年 (北京 :文物 出 版 社 ) ,并 与 乌拉 昭 春 合 著 《女真 文大 
ire HL) (2003 年 ) C Zc ELT W YN BS vr Ur ca EG E RE BA) (2003 年 ) 。 此 处， 
WAEREA AP in Pe ie AE ES A IA Sx 2S JG LARGE 
巴特 尔 等 。 道 尔 计 .和 和 布 格 的 《女真 译 语 研究 》 出 版 于 1983 ^ECCP EE 
古 大 学 学 报 》 增 刊 )。 孙 伯 君 的 《 金 代 女真 语 》 出 版 于 2004 年 (沈阳 :过 
宁 民 族 出 版 社 )。 

国外 最 早 人 研究 女真 博 的 是 德国 的 顾 路 柏 ( 双 .Grube ) , 早 在 1896 
TERS AB QR RES). WR AA RY Oy A RK 
TI ME S Es] ^E a ABA A ST CEA. VER AE UU H OAS EAE BI 
X = BB WUE CG. Kiyose) ,匈牙利 著名 学 者 李 盖 提 卡拉 ,澳大利亚 学 者 
RFE RAZA eM be CL. V. Clark) ,俄罗斯 学 者 布尔 金 \、 佩 甫 诺 夫 
(A. M. Pevnov) 、 扎 依 采 夫 (V. P. Zaytsev) 和 在 美国 工作 的 俄 裔 学 者 
伏 文 (A. Vovin) 等 ,都 有 相关 论著 刊行 。 韩 国学 者 金东 昭 的 论文 集 
《女真 语 满 语 研 究 》 由 黄 有 福 译 为 中 文 ,于 1990 年 出 版 (北京 :新 世界 
出 版 社 ) 。 

英国 汉学 家 和 语言 学 家 魏 安 (Andrew Christopher West) 原来 从 事 
《三 国 演义 ?版 本 研究 ,着 有 《三 国 演义 版 本 考 》( 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 
1E,1996 年 ) ,编辑 4《 马 礼 逊 藏书 目录 》(SOAS，1998 年 ) 。 近 年 专攻 中 
Esl “> x ROTI a OC ,特别 是 辽 、 金 、 元 三 朝 文 字 。 他 曾 提 出 八 思 巴 字 
计算 机 编码 方案 ,经 由 中 国 、 蒙 古 及 其 他 国家 学 者 研讨 合作 , 八 思 巴 文 
于 2006 年 收入 Unicode 5.0。 最 近 他 将 提出 西夏 文 和 女真 文 编 码 方 
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案 ,并 开发 相关 软件 。 

据 《 满 洲 实 录 》,1599 年 努尔哈赤 命 额 尔 德 尼 和 喝 盖 二 人 参照 壹 上 古 
文字 母 创制 文字 ,俗称 无 圈 点 满 文 或 老 满 文 ,使 用 了 30 多 年 。1632 年 
清太 宗 皇 太极 命 达 海 对 老 满 文 加 以 改进 , 达 海 利用 在 字母 旁 加 圈 加 点 、 
改变 某 些 字母 形体 .增加 新 字母 等 方法 ,表达 了 原来 不 能 区 分 的 语音 ， 
规范 了 词 形 ,改进 了 拼写 方法 ,创制 了 专门 拼写 外 来 语 的 字母 。 改 进 后 
的 满 文 俗称 有 圈 点 满 文 ,字母 体系 和 拼写 法 都 比较 完善 。 

老 满 文 因 使 用 时 间 较 短 , 所 以 流传 下 来 的 文献 很 少 ,主要 是 《 满 文 
老 档 》。 新 满 文 则 在 清 代 与 汉文 并 用 ,直至 辛亥 革命 后 才 基 本 停止 使 
用 ,因而 留 下 了 浩如烟海 的 文献 ,包括 各 种 书写 和 印刷 的 书籍 、 档 案 03 
A) RE ER ,地理 僵 图 ,还 有 大 量 从 其 他 文字 译 为 满 文 的 翻译 作品 等 。 

《 满 文 老 档 》 在 清 代 属于 宫廷 密 档 ,外 人 无 由 得 见 。1905 年 日 本 学 
者 内 腺 虎 次 即 到 盛 永 崇 谎 阁 , 看 到 了 《加 圈 点 字 档 》 崇 谎 阁 本 。1912 4E 
他 与 羽田 享 重 到 盛 京 , 把 4 加 圈 点 字 档 》 全 部 进行 翻拍 ,并 著 文 介绍 。 
是 书 各 册 书 消 都 有 汉 满 两 种 文字 , 即 “ 满 文 老 档 /Tongki fuka sindaha 
hergen i dangse 。 对 《加 圈 点 字 档 》 的 翻译 ,内 了 蕨 席 最 早 开 始 ,但 未 竟 而 
iko BEP HE MA 1920 年 开始 用 拉丁 字 转 写 ,再 译 成 日 语 ,至 1935 年 2 
月 病逝 而 止 。 其 遗 稿 由 服部 四 即 等 编辑 ,以 4《 满 文 老 档 译 稿 》 为 书 名 ， 
1939 年 由 大 波 书 店 出 版 。 同 期 驾 渊 一 和 户 田 茂 喜 的 《 满 文 老 档 邦 文 译 
Aa) TE 1937 年 问世 。 再 后 为 京 西 春秋 的 《4 满 和 对 照 满 文 老 档 》。 二 战 
结束 后 ,日 本 成 立 了 “ 满 文 老 档 研究 会 ", 主 要 成 员 有 神田 信 夫 、 松 春 
13 . bx] EH 3E 5, . 石 桥 秀 雄 、 风 本 敬 二 岛 田 陡 平 .本 田 实 信 等 ,开始 对 《 满 
文 老 档 》 进 行 日 文 译注 。 其 成 果 《 满 文 老 档 译注 》, 自 1955 年 至 1963 
年 ,分 为 7 册 先 后 出 版 。 

在 中 国 ,《 无 圈 点 老 档 亦 被 重视 。 故 宫 博物 院 文献 馆 从 1931 年 1 
月 开始 整理 内 阁 大 库 档案 ,2 月 发 现 清 未 人 关 时 的 《 满 文 老 档 》, 即 《 无 
圈 点 老 档 》。 这 一 发 现 引 起 国内 外 学 术 界 的 震动 。 后 因 时 局 变化 , 故 
EXC Bi XE , C OG PB] n o P) JL 26 06 16,1948 年 冬至 1949 年 春运 到 台 
i5. 6 db EC TEE bc. WEE E ARE CLERI e SER) CAR LP ) 2H 
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织 学 人 进行 汉 译 ,以 《满洲 老 档 秘 录 》 为 书 名 ,于 1929 年 分 2 册 铅 印 ， 
1933 年 以 《满洲 秘 档 》 为 书 名 再 印 。1933 一 1935 年 ,在 《故宫 周刊 上 
复 以 《 汉 译 满洲 老 档 拾零 》 为 题 ,分 期 连载 。1969 年 ,台湾 故宫 以 4《 旧 满 
洲 档 》 为 书 名 ,把 《无 圈 点 老 档 》 分 成 10 册 影 印 出 版 , 书 前 有 陈 捷 先 所 
写 的 长 篇 论文 4《〈 旧 满洲 档 》 述 略 》。1970 年 9 月 , 广 禄 、 李 学 智 以 人 清 
太 祖 朝 老 满 文 原 档 》 为 书 名 , 由“ 中研院” 史 语 所 出 版 其 汉文 译注 本 第 
— ft ,1971 4E 9 ARB. KEE ER) 88 M UXLBH ED 
汉文 。 

大 陆 于 1974 年 开始 着 手 《 满 文 老 档 》 的 重 译 工 作 , 李 林 等 《 重 译 满 
文 老 档 》( 太 祖 朝 ) 于 1978 一 1979 年 分 3 册 由 辽宁 大 学 历史 系 刊印 。 
同时 ,1978 年 由 中 国 第 一 历史 档案 馆 和 中 国 社会 科学 院 历史 人 研究 所 合 
作 , 成 立 满 文 老 档 译注 工作 组 ,历时 12 年 ,出 版 了 《 满 文 老 档 》( 北 京 : 
中 华 书 局 ,1990 年 ,上 下 二 册 )。 此 外 还 陆续 译 出 多 种 满 文 档案 资料 。 
刘 厚 生 著 有 《《 旧 满洲 档 》 研 究 》( 长 春 : 吉 林 文 史 出 版 社 ,1993 4E) , 庄 
吉 发 着 有 《故宫 档案 述 要 》( 台北 故宫 博物 院 刊 ,1983 4E) 。 

MY ip TH OC AY ESE ,国内 在 1949 年 之 前 发 表 论 着 的 有 陈寅恪 、 赵 振 
20 FBR RIK KES. HF 20 世纪 70 年 代 末 ,在 书刊 上 才 有 
ARE AV LKR. Bp ERE. n dH L BC m mA) 
浩特 :内 蒙古 人 民 出 版 社 ,1983 4E) , Ze 7k TRE LXI SE Um zN AE BY CURE GT 
法 》( 北 京 :民族 出 版 社 ,1986 年 ;修订 本 ,北京 :中 央 民 族 大 学 出 版 社 ， 
2011 年 ) 于 20 世纪 80 年代 先 后 问世 。 在 语音 研究 方面 ,乌拉 妹 春 著 
有 《满洲 语 语音 研究 》( 日 本 京都 玄 文 社 ,1992 4E) ) , 王 庆 丰 著 《 满 语 研 
究 》( 北 京 :民族 出 版 社 ,2005 年 ) ,归纳 了 爱 辉 五 大 家 子 满 语 的 语音 系 
统 。 在 词典 编纂 方面 ,出 版 了 安 双 成 主编 . 关 嘉 禄 通 审 的 《 满 汉 大 秤 
典 》( 沈 阳 : 辽 宁 民 族 出 版 社 ,1993 年 ), 胡 增益 主编 《新 满 汉 大 词典 》 
(乌鲁木齐 :新疆 人 民 出 版 社 ,1994 年 ) , 刘 厚 生 等 编著 的 《 汉 满 词典 》 
(北京 :民族 出 版 社 ,2005 年 ), 商 鸿 过 等 编著 的 《清史 满 语词 典 》( 上 
海 :上 海 古 籍 出 版 社 ,1990 年 ) , 刘 厚 生 等 编著 、 王 钟 翰 审 订 的 《简明 满 
汉 辞 典 》( 开 封 :河南 大 学 出 版 社 ,1988 年 ) 。 有 关 满 语 的 通论 性 著作 ， 
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BS so M SA ot ed DI SH ER PF ES OR. 


可 以 举 出 刘 景 宪 、 赵 阿 平 . 赵 金 纯 合 著 《 满 语 研 究 通 论 》( 哈 尔 滨 :黑龙 
江 朝 鲜 民族 出 版 社 ,1997 年 )。 恩 和 巴 图 著 有 《 满 语 口语 研究 》( 呼 和 
浩特 :内 蒙古 大 学 出 版 社 ,1995 年 )。 赵 杰 著 有 《现代 满 语 人 研究》( 北 
5 :民族 出 版 社 ,1989 年 ) 。 在 语言 接触 方面 ,有 赵 杰 著 《 现 代 满 语 
语 》( 沈 阳 : 辽 宁 民 族 出 版 社 ,1993 4E) 《满族 话 与 北京 话 》( 沈 阳 : 辽 
民族 出 版 社 ,1996 4E) 《北京 话 的 满 语 底层 和 “ 轻 音 ” enone 
I ARE LL HH A E1996 4E.) , A LIE CAE C PY E S) CIE : 286 UI 
出 版 社 ,1993 5E) 。 在 满 文 文献 及 其 研究 的 编目 方面 ,有 黄 润 华 、 届 六 
生 主 编 4《 全 国 满 文 图 书 资料 联合 目录 》( 北 京 :书目 文献 出 版 社 ,1991 
年 ) , 卢 秀 丽 净 向 东 编 著 4《 辽 宁 省 图 书馆 满 文 古 籍 图 书 综 录 》( 沈 阳 : 辽 
宁 民 族 出 版 社 ,2002 4E) ,北京 市 民族 古籍 整理 出 版 规划 小 组 办 公 室 编 
TE D Si (AG at HE DX. Ti SC PS] UBL H ) OE BA: i£ T ES HH htt ,2008 4E.) , 
fea) Se 4F dE d ( — T TE Za Tb AE Wd oe 3 TE TER) (CAE ae: E HL FL , 2003 
年 ) 等 。 江 桥 整 理 的 《 清 代 满 蒙 汉文 词语 音义 对 照 手 册 》, 以 《 御 制 满 珠 
过 上 古 汉 字 三 合 切 音 清 文 鉴 》( 清 辊 隆 四 十 五 年 , 即 1780 年 ) 为 蓝本 ， 
2009 年 由 中 华 书局 出 版 。 他 还 闭 有 《 康 照 ( 御 制 清文 鉴 ) 研 究 》( 北 京 : 
He LL HL htt 2001 4E) 4. TRAE EUH. CRIANT Be OC 18] BREE) CUL TB : iE T 
民族 出 版 社 ,2007 4E) , 8 EAR fi 8 ORR B E BS 3c OCA Zh BE 
研究 》( 沈阳 :辽宁 民族 出 版 社 ,2010 4E) , 1985 年 黑龙 江 满 语 研究 所 
创办 了 专业 刊物 4 满 语 研究 》。 

台北 是 我 国 满 语 文献 的 重要 收藏 地 之 一 ,台湾 在 满 语 及 其 文献 的 
研究 方面 也 占 显著 地 位 。 前 文 已 谈 及 台湾 在 整理 .人 研究 满 文档 册 方 面 
所 做 的 工作 ,这 方面 的 著作 很 多 ,不 再 一 一 列举 。 满 语 《 老 乞 大 》 是 朝 
鲜 学 习 满 语 满 文 的 材料 , 庄 吉 发 译注 的 《 清 语 老 乞 大 》( 台北: 文史 哲 出 
版 社 ,1976 年 ) ,在 满 语 文史 研究 上 很 有 意义 。 他 还 著 有 《 清 代 准噶尔 
史料 初 编 》( 台 北 :文史 哲 出 版 社 ,1977 年 ,1983 年 再 版 ) 《 满 汉 异 域 录 
校注 》( 人 台北 :文史 哲 出 版 社 ,1983 4E) 。《 尼 山 萨 满 传 》( Nisan saman i 
bithe ) 是 探讨 北 亚 宗教 和 民俗 的 重要 作品 ,也 是 研究 满 语 的 珍贵 资料 ， 
庄 吉 发 有 译注 本 (台北 :文史 哲 出 版 社 ,1977 F) RAE ERRA 
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(B Te D p SCA EE) E E £115 We Ca JE : d Bi FAS HB Hi CZ n], 1997 
4E), AIG“ "P Ee" SA Br ri US PET TAS V OCA TH. VR AN BE SE, REI Zi: TE 
C — ii — Be — ee B PE EC 83] 77 TT, PE Xc C. A C Jy S i8 XE dE PI f) 
(上 海 :上海 吝 籍 出 版 社 ,2012 年 )。 人 台湾 对 满 文人 才 的 培养 也 比较 重 
见 ,台湾 大 学 政治 大 学 等 开设 了 满 文 课程 。 





《 尼 山 萨 满 》 
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Ze 8515 i ES Tr H, EL pa C BIS BIS) CIUS: 
民族 出 版 社 ,1984 4E) 《锡伯 语 简 志 》( 北 京 :民族 出 版 社 ,1986 Œ). 
Ji] EE AE RE XE E CBMB BEBE) CE BORSE SBESR A ES HB WC FE , 1987 
4E). BAA Sa (aA AIL) ( B SERT UB ee A ES th FE , 1990 
4E). BBA dé SLE MIA AA OT RY CAR Aa) CE S 
木 齐 :新疆 人 民 出 版 社 ,1995 年 )。 锡 伯 文 是 在 满 文 基础 上 上 略 加 改造 的 
文字 , 清 代 以 后 东北 地 区 的 锡 介 族人 放弃 了 满 文 ,但 居住 在 新 吐 的 锡伯 
WV AE SES HEB. Km 庆 夫 主笔 编写 了 《现代 锡 介 文学 语言 
正字 法 》( 乌 鲁 木 齐 : 新 疆 人 民 出 版 社 ,1992 年 ) ,并 主编 《现代 锡伯 文 
学 语言 正字 词典 (乌鲁木齐: 新疆 人 民 出 版 社 ,1994 Œ), KER 
RFRA T CB IB S AE Ji) ( 55 S AK JP NE SUA ES HB UTE, 1987 
4E). Eb AY) By 1A IR DEAE VH BABIES ERE AR EL, 
波兰 的 卡 鲁 津 斯 基 ,俄罗斯 的 格雷 洛 娃 (L. M. Gorelova) , 2€ Es ff] 27 ZS Sig 
(J. Norman) , Zr (Jin Ning) S, 4 T #A CS B S E zh) ( Sibe- 
English Conversation) ,1993 47-75 f£ Es] H1 hig ( Wiesbaden: Harrassowitz) 。 

关于 其 他 通古斯 语 的 研究 ,新 中 国 成 立 后 进行 了 大 规模 的 语言 调 
查 ,编写 了 各 种 语言 简 志 和 口语 词汇 ,如 胡 增 益 的 《鄂伦春 语 简 志 》 
(1986) , & ( BJ COME PT dr fn] a ) (1986) , HAS ae. 1H oe B) CS il v Y. fn] 
ius ) (1986) 等 (以 上 诸 书 均 由 民族 出 版 社 出 版 ) 。 朝 克 若 有 《鄂温克 语 
研究 》( 北 京 : 民 族 出 版 社 ,1995 年 ) 。 他 的 4《 满 一 通古斯 语 诸 语 比较 研 
完 儿 北京 :民族 出 版 社 ,1997 年 ) 是 我 国 出 版 的 第 一 部 满 一 通古斯 比较 
语言 学 专著 。 他 还 用 日 文 发 表 了 人 研究 成 果 , 如 《鄂温克 语 三 大 方言 基 
本 词汇 对 照 集 》(1995) 《中 国 通 太 斯 诸 语 基础 词汇 对 照 》(1997 ) 等 ， 
抑 后 在 日 本 小 樟 商 科大 学 出 版 。 李 兵 对 通古斯 语 语音 ,如 死 音 和 谐 的 
专著 Tungusic Vowel Harmony: Description and Analysis ( University of 
Amsterdam, 1996) 刊行 于 国外 ,回国 后 又 发 表 论 文 多 篇 ,已 经 引起 国际 
学 寞 的 关注。 中 国 社 科 院 民 族 学 与 人 类 学 研究 所 于 2000 年 和 2004 年 
召开 了 两 届 “ 国 际 通古斯 语言 文化 研讨 会 "(内 蒙古 海拉尔 ) ,成 为 国际 
通古斯 学 界 进行 学 术 交 流 的 平台 。 
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roe REI SERIES lt BH ER PF ESI ESI 


Es] 9b Xt Yj — 38) rr Hr A Hi Ae OC RII RIRE Ug P s 17 世纪 ， 
来 华 的 天 主教 传教 士 就 已 经 注意 到 满 文 ,并 尝试 编写 满 语 与 西方 语言 
对 照 的 词典 和 满 语 语法 ;19 世纪 已 经 出 现 一 批 著 名 学 者 ,如 德国 的 甲 
TÉ ERI LA 1853 TE HJ PE BE S (P... G. von Mollendorff) .俄国 的 扎 哈 洛 夫 
(I. I. Zakharov) 5&5. ZZ Jr SE ir WT FE EG E DER JF De Be Er iA 
HAKA f B] RT OS AEA a A]. SD eh BE. ZR AE. WE 
别 是 近 20 年 来 , 满 学 .通古斯 学 有 较 快 发 展 。 

德国 的 满 一 通古斯 学 在 欧洲 占有 重要 地 位 。 海 尼 施 、 肾 厄 尔 (E. 
Hauer) .福克斯 (W. Fuchs) (M. Gimm) ,fiJg, ^K ( W. Bauer) .本 
BAAR PLC (H. Walravens) 、 傅 海 博 、 多 尔 弗 等 都 有 显著 贡献 。 当 代 
EK A a OY RT IA HG. Stary) 也 用 德 文 发 表 了 许多 学 术 著 
作 。 德 国 的 满 学 中 心 是 波恩 、 科 隆 、 汉 堡 和 戈 丁 根 。 聚 厄 尔 (1878 一 
1935 ) 生 前 未 完成 的 《 满 德 词 典 》 在 1952—1955 年 出 版 ,是 继 扎 哈 洛 夫 
《 满 俄 大 词典 》 之 后 的 又 一 部 大 型 工具 书 , 所 取 文 献 大 部 分 为 满 译 汉 
籍 ,以 取 目 《4 金瓶梅》 译本 的 例句 为 最 多 。 

苏联 和 俄罗斯 学 者 在 20 世纪 注重 研究 以 前 少 有 人 知晓 的 通古斯 
语言 和 20 世纪 上 半 叶 还 能 听 到 的 满 霹 口 霹 ,如 鲁 德 涅 夫 (A. D. Rud- 
nev ) 的 4 有 关 满 霹 口 请 和 院 满 教 的 新 资料 (1911 一 1912 ) , 880 X FE 20 
至 30 年 代 对 鄂温克 语 和 索 伦 场 的 研究 。 办 联 最 杰出 的 通古斯 学 家 是 
AR RK 22 (1. Cincius, 1903—1983 ) ,所 看 两 眷 本 《通古斯 满 声 比较 词典 》 
(1975—1977 年 出 版 于 列宁 格 勒 ) 是 不 朽 之 作 。 雅 洪 托 夫 (K. S. Yak- 
hontov) 也 是 知名 满 学 家 。 近 年 圣彼得堡 的 庞 晓 梅 (T. A. Pang) ifi 
文 文献 的 整理 研究 贡献 恨 多 ;还 有 现在 新 西 兰 的 格雷 洛 娃 ,她 用 英语 写 
了 详尽 的 满 语 语 法 。 重 要 的 通古斯 学 家 有 阿 天 党 林 (V. A. Avrorin) , 
吉尔 法 诺 娃 (A. H. Girfanova) ,马尔 楚 可 夫 (A. L. Malchukov) 、 戈 尔 
DKF E(B. A. Gorchevskaya) , iE FEE (K. A. Novikova) 彼得 
洛 娃 (T. I. Petrova) 、 苏 尼克 (OQ. P. Sunik) , EG; PH 9 4E ZE ( G. M. Vasi- 
levic ) 等 。 

一 些 闭 名 的 阿尔 泰 学 家 也 从 事 满 一 通古斯 语 研 究 , 如 匈牙利 的 李 
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盖 提 及 其 学 生 卡 拉 G im -PHRI (K. Uray-Kóhalmi ) 和 梅 勒 斯 (C. 
Melles) 。 伯 和 希 和 的 学 生 塞 诺 和 突厥 学 家 备 格 斯 也 写 过 关于 满 一 通 证 
斯 语 的 论著 。 

美国 学 者 罗 杰 瑞 编著 了 《 满 语 语 法 概要 》 和 《 满 英 词典 》, 对 美国 的 
满 一 通古斯 学 研究 起 了 推动 作用 。 已 故 哈佛 学 者 傅 礼 初 (J. Fletcher) 
也 是 重要 的 满族 和 清 代 文化 研究 者 。 较 年 轻 的 满 学 家 有 瓦 德 莱 (S. 
Wadley) 和 汤 尼 (B. Tawnay)。 意 大 利 疹 满 学 家 狄 宇宙 (N. Di Cosmo) 
现在 普林斯顿 。 俄 裔 通古斯 学 家 伏 文 ( 生 于 1961 年 ) 现 已 邀请 多 位 学 
F BEF ,编辑 通论 性 著作 《 满 一 通古斯 语言 》, 即 将 出 版 。 美 国 还 有 满 
文 研 究 的 英文 刊物 4 嘉 竟 》(Saksahna ) 。 

日 本 对 满 一 通古斯 语 的 研究 有 悠久 历史 。 除 了 上 文 已 提 及 的 文献 
研究 外 ,河野 六 即 车 有 《东北 黑河 地 方 满 语 的 一 个 特色 一 一 朝鲜 语 LIP 
语 比 较 研 究 报告 》。 在 辞书 编 篆 方面 ,羽田 享 编 《 满 和 辞典 》(1937) di 
田 昆 之 编 《 满 洲 语文 语 辞 典 》(1987) .中 岛 干 起 主编 《现代 中 国语 满 语 
&E HL) ( 1999) 河内 良 弘 著 《 满 洲 语文 语文 典 》( 京 都 大 学 学 术 出 版 会 ， 
1996) 等 。 日 本 最 著名 的 满 一 通古斯 语 学 者 是 池上 二 和 良 (1920 一 
2011) ,他 的 著作 《 满 语 研究 》( 东 和 汞 : 汲 古 书院 ,1999 年 ) 在 把 握 通 上 古 斯 
语 诸 语言 的 基础 上 ,以 续 密 精致 的 文献 学 方法 ,对 满 语 的 音韵 .语法 进 
行 实证 研究 ,达到 了 日 本 学 界 满 语 研究 的 最 高 水 平 。 岸 田茂 隆 著 有 
《〈《 三 译 忆 解 ) 之 满 文 特殊 语 型 的 来 源 》( 东京 外 国语 大 学 亚 非 语言 文化 
研究 所 ,1997 4E, 《三 译 总 解 ) 是 18. 世 纪 朝 鲜 司 译 院 的 满 语 学 习 用 书 
之 一 ,1703 年 初版 ) 。 日 本 研究 鄂温克 语 等 通古斯 语言 的 学 者 有 津 曲 
ABC BS , XL [8] HAC BS .成 泽 胜 、 丸 山 宏 ,佐野 贤 治 、 盐 谷 茂 树 、 池 田 哲 郎 等 ， 
都 各 有 成 果 发 表 。 

韩国 语言 学 家 出 版 的 关于 满 一 通古斯 语 的 著作 , 除 满 文 文献 方面 
的 研究 外 ,有 金东 昭 的 《韩语 和 通古斯 语 的 语音 比较 研究 》(1981 ) , 金 
万 汉 、 金 周 源 . 郑 堤 文 的 《蒙古 语 与 通古斯 语 的 关系 》(1986 ) 等。 韩国 
阿尔 泰 学 会 主编 的 《阿尔 泰 学 报 》( hltai Hakpo) ,也 经 常 刊登 有 关 满 一 
通古斯 语文 研究 的 论文 。 
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芬兰 赫尔辛基 大 学 的 著名 阿尔 泰语 学 者 杨 虎 嫩 从 20 世纪 80 年 代 
到 20 世纪 末 的 近 20 年 间 ,多 次 到 中 国内 蒙古 鄂温克 族 生活 地 区 ,对 葛 
日 格 勒 河流 域 的 鄂温克 语 和 元 鲁 古雅 鄂温克 语 进行 实地 调查 ,并 在 此 
基础 上 用 英语 撰写 了 专著 《满洲 里 地 区 通古斯 鄂温克 语 》(1991) 和 论 
文 多 篇 ,在 赫尔辛基 出 版 。 

最 后 列 出 一 些 经 常 刊载 有 关 阿 尔 泰 系 语 文学 和 历史 文化 研究 的 刊 
物 与 连续 出 版 物 ( 限 于 西 文 ) , 供 读者 参考 : 

Turcica ( $ W — E B — Wi jr du Nr EE ) 

Turkic Languages ( ji Sfr EL ) 

Journal of Turkish Studies ( 哈佛 ) 

Ural-Altaische Jahrbücher ( 威 斯 巴 登 ) 

Studia Uralo-Altaica( Szeged , TE 4 7 Fil ) 

Acta Orientalia Hungarica ( 布达佩斯 ) 

Acta Orientalia ( 隆 德 ,在 瑞典 ) 

Journal de la Société Finno-ougrienne ( ^R 3E E ) 

Central Asiatic Journal ( 维也纳 ; 威 斯 巴 登 ) 

Rocznik Orientalistyczny ( 华沙 ) 

Bulletin of the School of Oriental and African Studies ( 伦敦 ) 

Altorientalische Forschungen ( 柏林 ,出 版 至 卷 20) 

Harvard Journal of Asiatic Studies( 哈佛 ) 

T’ oung Pao( 3f lliji ) 

Zentralasiatische Studien ( Yë Bl ) 

Mongolian Studies, The Mongolia Society Special Papers, Occasional 
Papers, Bulletin, Newsletter ( 均 由 印第安 纳 大 学 蒙古 学 会 出 版 ) 

Etuder mongoles et sibériennes( 南 特 ,在 法 国 ) 

Mongolica ( Pragensia) , Mongolo-Tibetica Pragensia( © 5 i] ) 

Journal of the Anglo-Mongolian Society ( 剑桥 ) 

Cannada-Mongolia Review ( 了 萨 斯 卡通 , TE Jl S X ) 

Monumenta Serica( (4E E ^f i) ,波恩 附近 的 St. Augustin) 
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Journal Asiatique ( EA 3 ) 

Asia Major( 现 由 台北 “中 研 院 ” 史 语 所 出 版 ) 

Manchu Studies Newletter ( 印第安 纳 大 学 ,1977 一 1982 年 在 西雅图 
华盛顿 大 学 出 版 ) 

Saksaha ( Magpie) (美国 波 特 兰 州立 大 学 出 版 ) 

以 上 为 期 刊 。 

Turcologica ( 威 斯 巴 登 ), Uralic and Altaic Series (印第安纳 大 学 )， 
Sources of Orental Languages and Literatures ( 哈佛 大 学 ),Mémoirs de la 
Société Finno-ougrienne ( M 7 3E HE) , Veroffentlichungen der Societas Uralo- 
Altaica ( 威 斯 巴 登 ) , Bibliotheca Orientalis Hungarica (布达佩斯 ) , Mon- 
golica( É ?* FFE) , Aetas Manjurica( 首 卷 出 版 于 1987 年 , 威 斯 巴 登 ) ， 
Shamanica Manchurica Collecta ( 威 斯 巴 登 ) , Tungusica ( EX Hip EA Xf ) , Tun- 
gusu-Sibirica ( 威 斯 巴 登 ) 

以 上 为 从 书 和 其 他 不 定期 连续 出 版 物 。 

中 文 .日 文 韩文 ROC .土耳其 文 .过 古文 出 版 物 杰 为数 繁 多 ,因为 
比较 分 散 ,不 能 一 一 开 列 ,研究 者 须 随 时 注意 各 种 书目 信息 , 择 其 要 者 
阅读 浏览 。 如 俄罗斯 在 2009 年 创刊 Ural-Altaic Studies ( Scientific Jour- 
nal) ,至 2012 年 已 出 版 7 册 。 
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朝鲜 族 是 中 国 少 数 民 族 之 一 ,19 世纪 中 叶 以 后 , 自 朝 鲜 半 岛 迁 和 人 
并 定居 下 来 ,主要 分 布 在 吉林 、 黑 龙 江 .辽宁 三 省 和 内 蒙古 目 治 区 。 其 
中 吉林 延边 朝鲜 族 目 治 州 是 最 大 的 聚 届 区 。 世 界 各 地 也 有 朝鲜 族 分 
布 ,主要 在 朝鲜 半岛 和 日 本 、 美 国 、 训 尔 训 斯 斯 坦 、 喻 院 克 斯 坦 等 国家 和 
地 区 。 和 参 鲜 族 主 要 使 用 朝鲜 语 。 

中 国 古 籍 中 保存 的 贿 鲜 语 资 料 主要 有 宋 人 孙 程 所 着 《 鸡 林 类 事 》 
(12 世纪 初 ) 和 明代 会 同 馆 编 此 的 《 华 夷 详 二 * GET PET) o a E 
在 15 世纪 前 以 汉字 作为 书写 工具 ,也 采用 ER” 式 , 即 用 汉字 记录 萌 
鲜 语 , 约 从 三 国 时 代 开 始 采 用 ,和 直到 公元 19 世纪 末 。 至 世宗 大 王 
(1397 一 1450) 始 命 郑 乌 趾 等 创制 谚 文 ,并 正式 颁 行 《4 训 民 正音 》。《 训 
REFIRA 28 个 字母 ,其 中 辅 首 字 母 ( 初 声学 )17 个 元 首 子 母 (中 
声 字 )11 个 。 其 字母 近似 汉字 笔画 ,一 个 音 太 的 字母 不 做 线性 排列 , 悉 
成 类 似 汉 字 的 方块 形 ,因此 碰 具 首 取 文字 的 特点 和 首 方 文字 的 性 质 。 

19 世纪 后 半期 ,来 到 朝鲜 半岛 的 西方 传教 士 开 始 对 慢 鲜 语 及 其 语 
法 进行 研究 。20 世纪 初 , 朝 人 鲜 本 土 开始 信 鉴 和 模仿 印 欧 语 语 法 和 日 语 
语法 写 出 了 一 些 早期 语法 著作 ,如 1910 年 周 时 经 的 《国语 文法 》。 以 
后 金 科 奉 , 李 奎 采 、 李 长 春 \ 金 元 福 等 人 在 他 的 基础 上 进行 了 一 些 修 改 
和 补充 。20 世纪 30 年 代 , 出 现 了 一 些 有 代表 性 的 语法 著作 ,如 朴 胜 彬 
B (99 E1676) (1935) 、 崔 贸 培 的 《我 们 的 语法 》(1937) 等 ,注意 探索 朝 
鲜 语 固有 的 语法 特点 ,创立 新 的 语法 体系 。1945 年 以 后 ,南北 朝鲜 的 
语法 研究 都 有 发 展 。 朝 鲜 民 主 主义 人 民 共 和 国 成 立 初 期 主要 受 当 时 苏 
联 语 言 竺 理论 的 影 啊 ,60 年 代 以 后 则 致力 于 规范 语法 体系 的 建立 。 韩 
国 霹 法 和 学 看 的 学 术 讨 论 很 活跃 ,出 现 了 传统 博 法 结构 主 义 语法 和 转换 
生成 语法 三 大 学 派 并 存 的 局 面 。 

我 国学 者 对 绷 艾 霹 的 研究 ,主要 是 在 新 中 国 成 立 后 开始 的 。 随 着 
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朝鲜 语 教 学 的 需要 , 除 朝 文 版 语法 外 ,还 出 现 了 以 汉族 学 生 为 对 象 的 语 
法 著作 ,如 延边 大 学 和 北京 大 学 的 朝鲜 语 教研 室 合 编 的 《朝鲜 语 实 用 
语法 》( 北 京 :商务 印 书馆 ,1976 年 ) ,宣德 五 编著 的 《 贿 鲜 语 基础 语法 》 
(北京 :商务 印 书馆 ,1994 4E) 等。 李 贵 培 车 有 《 萌 鲜 语 理论 语法 》( 延 
吉 :延边 人 民 出 版 社 ,1988 4E) , 刘 培 知 对 后 附 成 分 进行 了 专题 研究 ,车 
有 《朝鲜 语 后 附 成 分 的 特点 研究 多 (平壤 : 金 日 成 综合 大 学 出 版 社 ,1981 
年 )。 车 光一 着 有 《朝鲜 语词 尾 分 类 》( 北 京 :民族 出 版 社 ,1984 年 ) 。 
安 烦 浩 、 尚 玉河 闭 有 《韩语 发 展 史 》( 北 京 :北京 大 学 出 版 社 ,2009 年 ) 。 

RF BH EY FAR ,英国 学 者 阿 斯 顿 (W. G. Aston, 1841—1911) 
在 1879 年 发 表 《 日 朝 两 语 的 比较 研究 》, 提出 日 语 朝 语 同系 说 。 一 些 
日 本 学 者 如 金 泽 庄 三 妇 .小 仓 进 平和 白 乌 库 吉 也 有 类 似 看 法 。 此 外 ,19 
ERRA 20 世纪 初 有 不 少 学 者 把 朝鲜 语 与 其 他 语系 的 语言 联系 起 来 ， 
其 中 最 有 影响 的 观点 是 认为 朝鲜 语 属 阿 尔 泰语 系 。 韩 国 著名 语言 学 家 
李 基 文 也 在 其 闭 作 中 列举 出 朝鲜 语 与 阿尔 泰 诸 语 的 共同 特征 ,但 这 一 
问题 至 今 沿 未 在 学 者 中 取得 共识 。 中 国学 者 如 李 得 春 、 赵 杰 、 黄 晓 琴 、 
吴 安 其 等 也 讨论 过 朝鲜 语 与 满 语 维吾尔 语 、 西 部 裕固 语 和 南 岛 语 的 关 
35 14, 

d E] e ROSE DUAE Te 8] BEE) Po RE E H BOSE feli XC Br p ^E B9 C 
啊 ,汉字 词 体 系 的 形成 及 发 展 过 程 也 进行 了 研究 。 对 朝鲜 语 汉 字音 
FE ,一 直 为 国内 外 学 者 所 关注 UE ERIS EGR ERES RAC 
着 。 安 炳 海关 有 《朝鲜 汉字 音 体系 的 研究 》( 哈 尔 滨 :东北 朝鲜 民族 教 
育 出 版 社 ,1992 4E) 。 日 本 著名 学 者 河野 六 郎 在 这 一 领域 也 有 重要 贡 
献 。 对 朝鲜 古文 献 《 四 声 通 考 》《 四 声 通 解 》《 训 蒙 字 会 》《 老 乞 大 谚 解 》 
(Fh aes St VE ft) p, 083 BH 95; AR 3E 、 孙 建 元 等 进行 了 探讨 。 

TE d] E S SC 57; di ,dX EA (X XR HE AY DE E EA EA TRUE 7C 
甲 。 李 得 春 和 金 秉 运 等 对 朝鲜 语词 汇 史 进行 了 研究 。 陈 辉 探 讨 了 朝鲜 


[1 ] 戴 庆 厦 主编 :《 中 国 少 数 民族 语言 研究 六 十 年 》 ,北京 :中 央 民 族 大 学 出 版 社 2009 年 ， 
512 -515 页 。 
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语 罗 马 字 表 记 法 的 历史 与 现状 (《 浙 江 大 学 学 报 》 第 32 卷 第 2 期 ,2002 
年 ,93 -99 页 )。 

除 韩国 .朝鲜 日 本 和 中 国外 ,欧美 各 国 与 苏联 及 俄罗斯 .澳大利亚 
也 都 开展 了 对 朝鲜 语 及 其 文献 的 研究 。 著 名 学 者 有 户 可 夫 ( Ford 
Lukoff) , 2 # i) ( Paul S. Anderson) ,45 J (S. E. Martin)、 伏 斯 (Frits 
Vos) 3E 78 TE f& ( Gari Keith Ledyard) ,2K Ej ( R. A. Miller) , d 4 (S. 
Robert Ramsey) 泰勒 (Insup Taylor) , Eh 4& /K (J. Marshall Unger) , #7 
(J. S. Gale) 4AA X: PEAK FM (David J. Silva) 等。 我 国 朝 鲜 语 学 者 与 各 
国学 界 的 交流 也 不 断 加 强 ,2012 年 7 月 5 日 至 8 日 在 江苏 徐州 的 江苏 
师范 大 学 召开 了 第 18 届 国 际 朝鲜 语言 学 会 议 (ICKL 2012 ) 。 

高 句 丽 是 公元 前 37 年 发 源 .立国 700 余年 的 古国 ,最 盛 时 期 疆域 
拓展 到 今 辽 东 半 岛 .朝鲜 半岛 和 俄罗斯 滨海 边疆 区 一 部 分 。 关 于 高 句 
WE O ,美国 学 者 白 桂 思 认 为 与 日 本 语 有 联系 。 他 提出 古代 日 本 人 和 
高 句 丽 人 的 共同 起 源 地 是 在 面向 渤海 的 中 国 辽 西 地 区 '*1。 但 这 一 说 
法 存在 争议 。 


[ 1] 徐 德 源 :《 高 句 丽 族 语言 微 识 录 》,《 中 国 边疆 史 地 研究 》2005 年 第 15 卷 第 1 期 ,78 -94 
页 。 

(2)C. I. Beckwith, Koguryó; The Language of Japan’ s Continental Relatives, Leiden: Brill, 
2004. 
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5. 印 欧 语 和 印 欧 人 起 源 肥 其 
TEP EIAI EK i 


5.1 印 欧 语系 和 印 欧 人 


5.1.1 印 欧 语 系 

印 欧 语 系 是 世界 上 研究 最 为 次 信人、 透彻 的 一 个 大 场 系 。 属 于 印 欧 
iB He BS HO IBI REX OS AR C IESE OR IR), Ie, pie 
从 某 种 共同 的 原始 印 欧 语 ( Proto-Indo-European ) 47 f tH KA. ED RRA 
现今 主要 分 布 在 欧洲 .美洲 、 etoile Id 4s 
语族 ,其 中 的 两 个 已 经 消亡 : 

EJ RE— Bt BALE (Indo-Iranian) 。 该 声 族 由 两 个 语文 即 — 也 
称 印 度 一 雅 利安 语文 ) 和 伊 开 语文 组 成 ,都 具有 古老 的 文献 证 据 。 
FE TB x Hp B m FL X MT D E Rf BJ CIN PE perierit 
(E. UR BE ) ,年 代 约 为 公元 前 1200 4F. FEC MABE) REI By AE nl E JÉ p, rh B 
Ri GRIER ha A AGA (Prakrit) , Z& SU fV ED RE JE A] 22 v8 ON EN Hi 55 
尔 都 语 ALIA dvd 、 僧 伽 罗 语 等 形成 的 基础 。 伊 朗 语 在 公 
元 前 1 千 纪 分 布 很 广 ESRB 
伊朗 和 阿富汗 ,整个 中 亚 和 欧 亚 。 yn 9 awe 
草原 地 区 , JA ARS 3 HET ORT 16] AK B n v " ad D 
JE, 3€ iu] tit 5X, ab A Ut BATA AY ER í al $ fS | 
迹 。 其 最 早 的 书面 材料 是 阿 赫 s X» wer 
美 尼 德 王朝 的 铭刻 ,时 代为 公元 | Wk 
AY 9 一 前 6 II: 20 ; 58 LP ME HIT 
FEAL (TK AL) 的 经 典 《 阿 维 斯 图 5-1 使 用 印 欧 语 的 地 区 





87 


roe Se SY SUBE DU ai E PF FS ES 


塔 》, 它 的 年 代 至 少 可 以 追溯 到 公元 前 7 世纪 。 

亚美尼亚 语 。 虽 然 有 方言 区 别 ,但 就 语言 而 言 ,该 语族 只 有 单一 的 
亚美尼亚 语 ,主要 用 于 亚美尼亚 共和 国 和 土耳其 东部 。5 世纪 时 ,通过 
《圣经 》 翻译 ,形成 古典 亚美尼亚 语 。 

希腊 语 。 该 语族 历史 悠久 文献 丰富 ,虽然 历史 上 就 有 不 同方 言 ， 
但 只 有 单一 的 希腊 语 。 最 早 的 文字 是 出 于 克 里 特 的 线形 文字 B ,年 代 
约 为 公元 前 1400 年 。《 荷 马 史诗 》 用 的 是 小 亚 海 岸 的 东部 方言 。 雅 典 
所 说 的 亚 提 克 (Attic) 方 言 成 为 古典 标准 希腊 语 的 基础 ,经 过 亚历山大 
大 帝 的 统治 .希腊 化 时 期 和 拜占庭 时 期 ,一 直 发 展 到 现代 而 膀 语 。 


rolo: Ot Kal peréertty &va, &vópov Ay«p£yvuv, 
xoóróSev £E Edpnc, ob6 (v pasow, &vxor&c: 

„© qlÀot! porc A«vxoi! Srp&movrec “Apnos! 
torxóroc piv Kahdv &xoóriv, ooÓ£ ZowKev 
OBBen! yaAerrdov yap, Emtorapévo wep Fovri. 
kvdpay ð’ 1v WOAA® dpadw mc Kév ric &xoboot 
fj croi; PAcPeron dé AiYoc wep Lov &yopn ric! — 
TnAcldn pèv tyùv EvdelEopoa’ abrap ol &Aor 
owv3ec9", “Aypetor, yo9óv r’ eb yore fxxoToc! 
TroÀÀdaa ój pot roOrov ‘Ayatol poSov Eerov, 

Kai TÉ pe vextizcoxov lyw © ook «lrióc elp, 

&ÀÀ& Zevs, Kai Moip«, x«i ġepopolrig 'Epivoc, 

of r£ pot elv &yopr] pptoiv £y«Aov &ypiov &rqv 
pari ro, Sr’ Ay qoc yépag eoróc &mopuov... 
KAN ri kev éa; Jtóc dick mavræ reAevr&!... 
rpéopa Aids Soy&vnp "Arn, fj rxvrxc áta, 一 
ovAopévn! Ti pév DS &maÀoi modes ov yap im’ ode: 
rrivacroa, KAA &pa Ñ ye Kat” Xvópov xpac ro aiv: 
fA&w rova' &vSpamovuc kata ð’ obv Ercpóv y' &méóno:! 
kai yàp dy vo rore Ziv' aaro, rév mep &piorov 
&vópoOv Ade Srav pad Fupivoa! KAN &px Kai Tov 
"Hpn. 3àAuc Lovow, doAppoddvac xmrnotv 
(pati TO, Sr’ ipede inv 'HpoAntiqv 

"Adxyayg réEcoSoi Lua reeves ivi On. 

rot 6 y evyopevoc peréqy mravrtaci Scolar, 


5-4 HAED ER) 


阿尔 巴 尼 亚 语 。 印 欧 语系 的 一 个 独立 语族 ,有 了 两 种 主要 方言 。 人 述 
至 1555 年 才 出 现 第 一 本 阿尔 巴 尼 亚 语 的 书 , 吸 收 了 大 量 来 自 锅 腊 语 、 
拉丁 语 .土耳其 语 和 斯 拉夫 语 的 外 来 词 。 史 前 状况 尚 不 清楚 ,有 人 认为 
与 巴尔 干 的 古代 语言 ,可 能 是 伊利 里 亚 语 或 色 雷 斯 语 有 联系 。 

波 罗 的 语 。 属 于 该 语族 的 上 古 普鲁士 语 已 经 消亡 ;现存 的 语言 有 立 
陶 死 语 和 拉脱维亚 语 , 文 献 始 于 16 世纪 。 这 两 种 语言 特别 是 立陶宛 
语 , 有 一 种 极 古 老 的 外 貌 一 直 保存 至 今 。 

斯 拉夫 语 。 斯 拉夫 语言 的 格局 是 分 成 东 、 南 、 西 三 文 : 东 文 有 俄语 、 
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HIRD NIBH LS vi 518 BS XC ir CREE BL T PR A ME. 
语 . ER AE MV — và A7 Hh ME TR ST 28 XE ME T8 ; PW SCA UX 25 ET 
洛 伐 克 语 等 。 斯 拉夫 文字 产生 于 9 世纪 ,是 拜占庭 传教 士 基 里 尔 (Cy- 
ril) 和 美 多 迪 ( Methodius ) 创 制 的 。 现 存 最 古老 的 文献 出 现 于 10 世纪 。 


Ve s» [(voawe) VAEA) 59994 YS LIINE 949453590 
fevTVERIUSS RDA SRE VALT, SENI ALANS B4oprus BIPOD 
$everm QUINO. Ü, tA Ad VD BWRAIPIVE SHIVA. S9»? MI 
PLBWMAAS QC 06 FJ)" AAA PHI P+ RWPASPOVB. HATS 
A232 CA Ors U3994. 7. B (riTAO HIP ING RAT TOC f2VA P4008 
M67. BA+4RTA+S 25 BRESA!C AAA WE POT. B. PYIFEVE C? 
ILI MHAP CALIE YG hb 04, AL CIEFSFAH IDEME. 9, 86549354 
IND KIH $H7T4bAPATPE: 9452 WOT BPAIE 24% rig TuS B WI" 
rTP xk3)2P&6T B4WHAPESPE Bowe: £2 ME4E4OcHe CI BC BpA325 
$4w-T4bAfOLÓOS. 10. owevaws+ KROSS E 299 95° 4*9) PE VÀAAA 
Aiba COUTS B IWI IRMA BAARIACS WT ASKAG WH TWT, WET 
tT FVTAS E PIAI, 5 ALAA WE tT Yea ATY, 11. $A45344 
39D 站 了 PP 二 BIBTIAS, TB r390fATE^^ SW, 5 SWHRADPIVE JRPS 
AXIS 399 HAA DES OUT VIAE arwe; 12. Ja+ Maa 
t»ATS IVS 06V PHWIAS SHIU, PAI ALAWO PANG QUBAIPIVS 
26, 5 m0 (Bla $24» CWE 5 QGPPIVI 2&3 B Qw? 253; 13. Om«- 
vVAUMUS S??S4 b3vd 324' YNANG PII IMA WIAST 223€ VAALA- 
AIM) RE réxev, 14. + TX) CTI OME v030 6T, 965) +00 ALTE 
399, $2 BSWAWE U4NACAAWQT IE v6 Vare, F6 044, WAI 406 
ARE IND, VAIMNE VO FIRE BEWQSVORDMO VINGE Uv429AAfAeC- 
WESC vu ATYWIDS vavereavs, 15. BA+RIA+ D0 PIND AJPH kI- 
IPIT, AMARAS WT VPA IAM, A+ FT BIHAN FT PLPLIKA “AWS 
f3vi-6f4 m4. 16, RA+R9A+ 35 5S9)524' BAT 5 FbSRAMHUT Wem. 8103233 


5-5 dA Xi 


在 印 欧 语系 中 ,斯 拉夫 语族 和 波 罗 的 语族 关系 最 近 , 两 者 在 语言 、 
讲法 和 词汇 方面 有 许多 引 人 注 目的 共同 之 处 ,所 以 有 时 也 把 这 两 个 语 
族 合 称 为 波 罗 的 一 斯 拉夫 语族 。 

日 耳 曼 语 。 最 古老 的 日 耳 曼 语 书 面 资 料 是 卢 尼 文 (Runic ) 碑 铭 ， 
可 以 早 到 2 世纪 ,以 后 有 4 世纪 的 哥 特 语 《 圣 经 》 译 文 。 该 语族 可 以 分 
为 东北 、 西 三 文 : 东 文 的 哥 特 语 存在 于 350 一 1600 年 , 现 已 消亡 ; 北 支 
日 耳 曼 语 以 古 挪威 语 为 代表 ,包括 现今 斯 堪 的 纳 维 亚 的 冰岛 语 、 瑞 典 
SRS FER AR BSR EZ AER BIN g E A A 
(Frisian) , X Bi; AY f iei fay — 3 e 

意大利 语 。 该 场 族 涵盖 了 古代 意大利 的 多 种 语言 和 方言 ,其 中 最 
重要 的 是 拉丁 语 , 书 面 文献 始 于 公元 前 6 世纪 ,公元 前 3 世纪 形成 古典 
拉丁 语 。 此 外 还 有 奥 斯 干 语 ( Oscan) 和 乌 伯 利 亚 语 (Umbrian)。 在 罗 
马 项 国 时 代 ,拉丁 语 是 一 种 国际 通行 语言 ,直到 近代 欧洲 还 有 很 大 影 
啊 。 被 称 为 罗曼 语 的 现代 语言 源 于 罗马 帝国 后 期 的 通俗 拉丁 语 , 包 括 
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法 语 西班牙 语 .意大利 语 Gu 4j41.7 JES 








0 OVALESIOSI 
yom RSMAMAPTEL-— 


tU ver mo — — A eo MÀ — dl o — aM — M — À— | 


5-6 HAH TERA 





AN ave IOCAN 
IT-FT-STATMIT 

F XE Ie NE XIHDWVX 
UC £c f DINI XW 

FDX VERE ofS 15-¥ 
OV RUEN OS. -7 


图 5-7 拉丁 语 、 高 户 语 合 壁 碑 铬 
纪 尔 特 语 。 节 尔 特 语 扩 张 最 盛 之 时 是 公元 前 几 个 世纪 , 那 时 凯 尔 
特 语言 分 布 在 整个 爱尔兰 和 大 不 列 颠 号 上 ,在 欧洲 大 陆 则 分 布 更 广 。 
古代 凯 尔 特 人 在 西班牙 地 位 重要 ,统治 了 高 卢 ( 今 法 国 ) KB, E 
东 伸 展 到 巴尔 干 ,于 公元 前 279 年 进犯 德尔 翡 ( Delphi) 。 凯 尔 特 语 地 
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4 —tE 5S AI. SUE EUG RJ KT EH XE ( Celtiberian) 
— 3 12a. MRK SEE AIR AHS 
i& ( Breton) 和 爱尔兰 语 ,都 有 丰富 的 古代 文献 传世 ( 古 爱 尔 兰 语 铭刻 的 
年 代为 4 一 5 世纪 ,其 他 大 量 书 面 资 料 始 于 8 世纪 ;威尔士 语文 献 亦 始 
于 世纪;i。 
经 消亡 的 印 欧 语 是 吐 火 罗 语 和 安 纳 托 里 亚 语 。 
吐 火 罗 语 。19 世纪 末 至 20 世纪 初 , 各 国 考古 队 在 中 国 新 疆 发 现 
了 一 批 用 北 印 度 婆 罗 恋 字母 书写 的 .前 所 未 知 的 语言 的 写本 。 俄 国学 
者 奥 登 保 (S. F. Oldenburg) 于 1892 年 首次 发 表 该 场 言 写本 的 残 页 。 
怎样 称呼 和 人 解读 这 种 语言 ,成 为 学 者 们 关注 的 焦点 。 对 这 种 语言 的 定 
名 和 释 读 ,开始 时 是 与 回 通 语 《 弥勒 会 见 记 》( Maitrisimit nom bitig ) 的 
研究 联系 在 一 起 的 。 根 据 回 骨 文 本 《弥勒 会 见 记 》 的 题记 ,这 种 语言 
1907 年 被 定名 为 “ 吐 火 罗 语 ”(Tocharisch)。1908 年 确定 了 该 语言 属 印 
欧 语 系 ,分 为 A.B 两 种 '1。 吐 火 罗 语 的 使 用 年 代为 400—1200 4E?) , 









3%? eder 
i9. le d ner 
et gi oon nib kt 
wl \ ape B ffs ood et hater ate: 


AS5-8 MASE A《 弥 勒 会 见 记 了》 残 卷 


安 纳 托 里 亚 语 。 该 语族 的 语言 都 已 经 消亡 。20 世纪 初 发 现 于 安 
卡拉 之 东 的 博 伽 效 科 依 (Bogazkiy ) , 曾 在 今 土 耳 其 和 叙利亚 的 部 分 地 
区 使 用 。 其 中 最 主要 的 语言 是 赫 梯 语 ,直到 1915 年 才 证 明 属 印 欧 语 
系 ,残存 的 文献 记录 有 用 枫 形 文字 刻写 的 碑 铭 ,可 以 追溯 到 公元 前 
1700 年 。 除 区 梯 语 ,还 有 更 加 古老 的 则 莱 语 (Palaic) ,其 年 代 可 以 早 到 


| ] 关 于 吐 火 罗 语 的 研究 及 其 学 术 意义 ,参看 耿 世 民 :《 汉 唐 时 期 的 西域 古代 语文 及 其 对 中 国 
文明 的 贡献 《中央 民 族 大 学 学 报 》2012 年 第 2 期 , 81 -85 页 。 
( 2JD. Adams, "Some Implications of the Carbon-14 Dating of Tocharian Manuscript" , Journal of 
Indo-European Studies, 2006, 34, 381 — 389. 
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公元 前 1800 4E, Jg 3x — EA EPA] HH f 18 a A 2E TR (Luvian) , B PW ME T8 
(Lycian) , S J ME i& ( Lydian), WA — Ph F HIE i& ( Carian) ) , 属 户 维 场 
支 ,记录 这 种 语言 的 碑 铭 在 20 世纪 80—90 年 代 才 得 以 解读 !'1。 


- T a 


AR 
MS FERRI 


e TREE A 
e RAET 








tt FATRE 
" Hr DTE e TET 
(o EUSEB pe eyes 
decr — ees p 
Ne ns WE ke 
A 
PY ER TAK i“ gii 


paladin 5 cal aR 


AS-9 PUM +S MRA 

ER EG 11 个 语族 外 ,还 有 一 些 现存 资料 更 加 贫乏 的 小 语言 ,也 可 
能 属于 印 欧 语系 。 在 谈 及 阿尔 巴 尼 亚 语 的 起 源 时 , 曾 提 到 伊利 里 亚 语 
和 色 雷 斯 语 ,此 外 如 小 亚 的 弗 立 基 亚 语 (Phrygian) ,有 公元 前 6 世纪 一 
Hi 5 世纪 和 公元 2 一 4 世纪 的 幕 硬 碑 铭 可 以 证 明 ; 不 属于 意大利 语族 的 
HAEA RIR BE (Messapic) ,有 公元 前 6 世纪 一 前 1 工 世纪 的 铭刻 ; 
等 等 。 目 前 ,我 们 从 总 体 上 说 对 这 些 语言 所 知 甚 少 ,只 能 根据 遗留 下 来 
的 少量 词汇 和 语法 材料 略 做 判断 ,对 于 它们 在 印 欧 语系 中 的 地 位 也 不 
清楚 ,但 今后 如 果 有 新 的 发 现 , 也 很 可 能 改变 这 种 状况 。 
5.1.2 印 欧 语 的 历史 比较 研究 和 原始 印 欧 

在 历史 语言 学 中 ,比较 方法 就 是 对 一 系列 语言 进行 系统 比较 ,用 来 








k^ 


( 1 JAdiego Lajara, The Carian Language, Leiden: Brill, 2006. 
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说 明和 披 此 之 间 的 异同 和 历史 关系 。 早 在 1647 4E, Marcus Zuerius van 
Boxhorn 就 认为 存在 一 种 原始 共同 语 ,他 称 之 为 "斯 基 泰 语 ”(Scythi- 
an) , $E fap 25 18 ,希腊 语 、 拉 丁 语 \、 波 斯 语 和 日 耳 曼 语 看 作 这 种 共同 语 的 
Jn fa 3 Fl) 1654 年 ,他 又 加 上 了 斯 拉夫 语 饥 尔 特 语 和 波 罗 的 语 。 实 际 构 
拟 印 欧 原 始 语 的 观念 是 由 William Wotton 在 1713 年 提出 的 ,他 认为 冰 
岛 语 .罗曼 语 希腊 语 是 相互 联系 的 。 英 国 统治 印 度 以 后 ,欧洲 学 者 对 
梵 语 产生 了 浓厚 的 兴趣 ,发现 焚 语 与 欧洲 语言 之 间 有 惊人 的 相似 之 处 。 
1756 年 威廉 ST ( William Jones) Bj E TE JI ZR 4e A EHS ED BE ^f — 
周年 纪念 会 上 演讲 ,其 中 一 段 非常 著名 ,被 视 为 印 欧 语 历 史 比 较 语 言 学 
开创 的 标志 ! ']: 

藉 语 ,不 管 它 的 古老 形式 怎样 , 它 具 有 育 妙 的 结构 。 它 比 和 希腊 

语 更 完善 , 比 拉 丁 语 更 完整 , 比 它 们 二 者 更 精美 ; 它 在 动词 词根 和 

语法 形式 上 ,将 希腊 语 和 拉丁 语 更 紧密 地 联系 起 来 。 三 者 之 间 的 

关系 如 此 紧密 ,偶然 性 绝对 解释 不 了 ;比较 此 三 者 的 任何 一 位 语文 

学 家 都 会 相信 ,它们 来 自 同一 源头 。 当 然 , 这 一 源头 可 能 已 不 复 存 

在 。 以 同样 的 方法 ,尽管 不 那么 有 说 服 力 ,可 以 推测 哥 特 语 和 凯 尔 

特 语 ,尽管 二 者 融合 了 一 种 很 特别 的 风格 ,可 它们 与 楚 语 有 共同 的 

源头 ;如 有 果 能 够 讨论 与 波斯 语 古 老 性 有 关 的 任何 问题 ,那么 古代 波 

斯 语 也 加 入 了 这 一 家 庭 。 

此 后 ,许多 欧美 学 者 如 施 莱 格 尔 ( Friedrich Schlegel) .格林 ( Jacob 
Grimm) 、 葆 朴 ( Franz Bopp) . 施 莱 吹 尔 (A，Schleicher,1821 一 1868) .本 
3* (Theodor Benfey) ,Z& 8j ( M. Müller) .德尔 布 吕 克 (B. Delbrück) 、 惠 
4: Je (W. D. Whitney) , Jf Æ f (Johannes Schmidt, 1843—1901 ) .保罗 
(H. Paul) , fg E fft (K. Brugmann) 等 都 在 印 欧 语 的 研究 方面 做 出 了 
重要 贡献 ,使 历史 比较 语言 学 在 19 世纪 下 半 叶 达到 极 盛 。 施 菜 吹 尔 首 
先 引 入 了 谱系 树 说 ,他 把 达尔 文 的 方法 用 于 语言 研究 ,把 语言 看 作 可 以 


(1)5| Ä Hans Henrich Hock, Principles of Historical Linguistics, Berlin: Mouton de Gruyter, 556. 
FA fe Et E EE SE PEC LAE TRAE 3E LER EE TE VE CP JL Hie ei BE) (修订 本 )《 述 论 》 , dE 
TAA HB AR ZR] 2010 4E, 13 H, 
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生长 .可 以 衰亡 的 生物 体 , 其 变化 可 以 用 类 似 生 物 学 的 方法 进行 分 析 。 
他 的 学 生 施 密 特 认为 谱系 树 图 虽然 很 有 用 ,但 它 代 表 的 只 是 纵 回 的 发 
展 ,而 语言 与 语言 相互 间 有 接触 和 横 回 的 影响 ,这 种 影 啊 在 地 理 上 越 接 
近 就 越 显 著 , 所 以 施 密 特 提 出 了 波浪 论 (Wellentheorie) :1 。 





图 $-10 格林 (Jacob Grimm, 1785—1863 ) 

H 19 Tit 225 OR 18 a AAR di dusibimd k.g,.,'gh 
H9 28i AE 25 FR, FEL EL CT ot 29 BY xc , BL" K 类 语言 (centum languages ) ”和 
"S 2818 rH (satom languages) 7), Xx Ze ZR Jr i i AU M. DIES IA, ZR XC 
Hg 2x 27 Bg rer TS a Sy P8 7; vi ei AU CUM IL AS RETE .意大利 语 H H 
e I HB): E23]. TUI dH centm( B ) 这 个 词 在 标语 
中 是 satam ,在 阿 维 斯 塔 语 中 是 satom , t iE S oe ie AA 
EE (MET). AE AR X EDS BI satom 语 共同 拥有 的 创新 ,包括 了 印 
度 一 雅 利 安 语 、 伊 度 语 、 斯 拉夫 语 、 波 罗 的 语 、 亚 美 尼 亚 语 和 阿尔 巴 尼 亚 
请。 除了 阿尔 巴 尼 亚 语 之 外 ,它们 都 处 于 西 文 印 欧 语 即 centum 语 之 
AR fH ABS IRR BE ACE TE BIS centum 语 , 它 们 的 发 现 和 释 读 打破 
了 这 种 语言 的 对 称 关 系 。 下 面 的 人 简短 表格 以 栖 语 和 吐 火 罗 语 的 对 比 为 


( 1 ] 王 士 元 :《 语 言 .演化 与 大 脑 》, 北 京 :商务 印 书 馆 2011 Æ, 69 页 。 
[2 信德 角 :《 斯 拉夫 语 通 论 》, 北 京 :外 语 教 学 与 研究 出 版 社 1991 年 ,8 -9 页。 
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例证 ,以 说 明 两 者 的 区 别 。 


所 以 , 赫 梯 语 和 吐 火 罗 语 研究 对 于 印 欧 语 历史 比较 语言 学 特别 是 
构 拟 原始 印 欧 语 是 非常 重要 的 。 

所 谓 “ 原 始 印 欧 语 ” ,是 语言 学 家 根据 属 印 欧 语系 的 诸 语 言 的 特 
点 ,运用 比较 语言 学 方法 而 构 拟 出 来 的 假想 语言 ,这 种 假想 语言 被 认为 
是 印 欧 语 系 诸 语言 的 共同 祖先 。 原 始 印 欧 语 有 复杂 的 曲折 变化 和 元 音 
交 蔡 ,名词 有 变 格 ,动词 有 变 位 。 不 存在 原始 印 欧 语 的 书面 证 据 , 所 以 
有 关 该 语言 的 知识 都 是 依据 比较 方法 和 内 部 构 拟 重建 起 来 的 。 关 于 原 
始 印 欧 语 与 其 他 语言 的 关系 ,包括 与 乌拉 尔 语 的 关系 .与 高 加 索 诸 语 的 
KA 与 亚 非 语 系 的 关系 ,经 党 有 学 者 进行 讨论 ,并 且 列 出 了 一 些 事 实 
依据 ,但 这 些 证 据 都 还 没有 得 到 广泛 的 认同 。 

19 世纪 初 ,德国 的 你 朴 是 第 一 个 对 印 欧 语 进行 深入 研究 的 学 者 ， 
他 对 几 种 主要 印 欧 语 的 名 词 和 动词 形态 进行 比较 ,试图 探索 原始 语 的 
形态 ,但 他 始终 没有 提出 语音 构 拟 的 标准 。 后 来 涌现 出 一 批 出 色 学 者 ， 
他 们 依次 对 印 欧 语 的 语音 演变 进行 了 新 的 研究 ,特别 是 运用 了 以 前 未 
季 的 安 纳 托 里 亚 语 和 吐 火 罗 语 的 材料 ,取得 了 更 加 精确 可 信 的 成 果 。 
As B ^r HEEL TUI (E. H. Sturtevant) 在 1926 年 提出 “印度 一 赫 梯 语 
( Indo-Hittite) ”的 假设 : ,认为 赫 梯 语 等 安 纳 托 里 亚 语 的 分 化 早 于 其 
他 任何 印 欧 语 ( 约 为 公元 前 7000 年 ) ,主张 用 “原始 印度 赫 梯 语 ” 这 一 
名 称 取 代 “ 原 始 印 欧 语 ” ,但 这 一 假设 也 没有 在 研究 印 欧 语 的 学 者 中 取 
得 共识 。 


原始 印 欧 场 音 系 : 






( 1 JEdgar H. A. Sturtevant, The Indo-Hittite laryngeals, Baltimore: Linguistic Society of Ameri- 


ca, 1942. 
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(1) 原 始 印 欧 语 辅音 ( 见 下 表 ) 


T 





Ol, OU, 
Tu Mie lie: u, “i, "r, “1, (m, “no 
其 他 长 元 音 可 能 已 经 通过 补偿 延长 出 现在 原始 语 中 :`I,， a, "rm, 


ai h,,°h,, h, MEETS HR, a, 2, 和 RR 
3 个 喉 音 音 位 :中 性 喉 音 、,a- 音 色 喉 音 和 o- 音 色 喉 音 。 

19 世纪 末 ,瑞士 语言 学 家 索 绪 尔 ( Ferdinand de Saussure ) 提出 ,为 
了 对 早期 印 欧 语 中 各 种 异 稍 现象 做 出 解释 ,必须 假定 原始 印 欧 语 中 还 
有 过 画 外 一 组 音 ,这 组 音 后 来 被 称 为 喉 音 。1927 4E ,波兰 语言 学 家 库 
里 洛 维 茨 (Jerzy Kuryłowicz) 发 现 了 安 纳 托 里 亚 语 里 有 一 个 标 作 h 的 
HO LAME RAMA MARE REN I. URW 


[1] 上 文 已 提 及 ,一 般 认 为 有 基本 的 三 个 喉 音 , 即 " hm ,“h ,“h ,但 有 些 学 者 尚 持 不 同意 见 
参阅 Frederik Otto Lindeman, Introduction to the Laryngeal Theory, Innsbruck ; Institutfür niuis 
schaft der Unviersitat Innsbruck, 1997. 


为 :原始 印 欧 语 的 大 部 分 基本 形式 (或 “词根 ”) 都 具有 辅音 C 一 元 音 
V 一 辅音 C 的 结构 (CVC 常 写 作 CeC)。 有 人 说 可 以 假定 喉 音 为 失落 的 
辅音 ,这些 词根 可 以 作为 规则 的 CVC 结构 予以 构 拟 。 在 ` doH- 这 样 的 
词根 中 , 喉 音 前 有 一 元 音 , 喉 音 最 终 消 失 时 ,就 使 那个 元 音 变 长 。 运 用 
这 种 方法 ,就 有 可 能 说 明 原 始 语 的 几乎 所 有 词根 都 有 CVC 结构 。 





图 $S-1l 3: £$7R (Ferdinand de Saussure, 1857—1913) 

Wy FE ED WR D E EE ET: ei € B AREA AAA BR BI AES 
是 德国 声言 学 冢 格林 提出 的 “格林 定律 ” ,以 及 丹麦 霹 言 学 家 维尔 纳 尔 
(Karl Verner) 提 出 的 “维尔 纳 尔 定律 !'!1。 主 要 根据 这 些 传统 的 音 系 
Fe) HU ,原始 印 欧 语 窒 音 系 统 可 以 表示 如 下 : 


AIL It AE SUITE 





| 

[a p. 
fi 

oe e 


这 样 的 构 拟 是 对 以 前 塞音 4 分 的 改进 。 所 谓 塞 音 四 分 , 即 认为 原 


( 1 ] 印 欧 霹 的 语音 定律 ,还 有 ”格拉 期 曼 ( Grassmann ) Œ ££" SH, FFA fi N. E. Collinge, The 


Laws of Indo-European, Amsterdam: John Benjamins, 1985. 


97 


Be S SO} SA ht Y DUI Si ER PF ES BS 


始 印 欧 语 的 塞音 分 为 清 不 送气 音 HX CE THEN RO gni uma 
组 。 但 学 者 们 发 现 其 中 也 有 了 明显 的 问题 ,最 主要 的 是 似乎 不 符合 一 般 
的 类 型 学 规律 。 

丹麦 语言 学 家 裴 特 生 ( Holger Pedersen) 半 认为 传统 的 原始 印 欧 语 
系 构 拟 中 的 气 D pe 其 后 法 国语 言 学 家 马 
J VJ CAndré Martinet) 等 发 现 用 再 门 首 来 解释 原始 印 欧 语 浊 塞音 的 可 
行 性 。1972 一 1973 年 ,美国 学 者 稚 普 尔 (Paul Hopper) 和 苏联 学 者 加 姆 
5¢, JF] PE (Thomas Gamkrelidze , Bt fE fé S 1$ ME ) , Dt PL ifi X ( Vyacheslav 
Ivanov ) 各 日 独立 提出 比较 完善 的 假设 ,这 一 假设 被 称 为 “ 声 门 音 理 论 


( Glottalic theroy ) " 





5-12 #54 ( — Pedersen, 1867—1953 ) 


WI He th AY HST])4 ee 1 ER ANS SS ER UE : 


mS er Bs] 








1981 Æ YE E HGE RY Si — FF ( Centum-Satam) 同 言 线 基础 上 。， 
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霍 普尔 提出 用 “十 ”一 词 的 发 音 对 印 欧 语 进行 分 类 的 方法 ,并 对 声 门 
音 理 论 做 了 一 些 修正 。 他 主张 印 欧 语 可 以 分 为 两 类 :亚美尼亚 语 \ 日 耳 
曼 语 . 安 纳 托 里 亚 语 和 吐 火 罗 语 各 语族 的 语言 把 “十 ”的 词 首 音 读 为 清 
F t, 被 称 为 Taihun 语 组 ;其 他 各 语族 中 “十 "的 词 首 首 则 为 浊音 d, 被 
Fi Decem 语 组 。 

声 门 音 理 论 曾 一 度 被 视 为 像 喉 音 论 一样 能 够 改写 原始 印 欧 霹 的 音 
系 构 拟 , 因 而 受到 高 度 赞 扬 ,但 如 今 受到 许多 原始 印 欧 语 研究 者 的 质疑 
和 反驳 。 同 时 ,这 种 理论 涉及 的 只 塞音 在 许多 不 同 语系 的 语言 中 都 存 
在 ,特别 是 南 高 加 索 语 (卡尔 特 维 里 语 ) 和 闪 语 里 ,因此 ,加 姆 克 列 利 泽 
和 伊 凡 诺 夫 将 此 与 印 欧 人 的 故乡 在 中 近东 的 假设 联系 在 一 起 ,对 此 我 
们 拟 在 下 文 进 行 讨 论 。 

关于 原始 印 欧 语 的 语法 特征 ,人 研究 者 表明 重新 构 拟 3 种 性 (阳性 、 
阴性 和 中 性 ) ,8 种 格 ( 主 格 、 呼 格 、 宾 格 、 所 有 格 、 与 格 、 夺 格 、 方 位 格 和 
工具 格 ) 是 可 能 的 。 形 容 词 在 性 、 数 \ 格 方面 与 名 词 保持 一 致 。 动 词 系 
统 的 屈折 变化 很 丰富 ,用 来 表示 时 、 体 .语气 . 语 态 人 称 和 数 。 词 的 不 
同 语法 形式 常常 与 元 音 交 蔡 有 关 ,也 就 是 说 词根 元 音 有 规则 地 变化 ,以 
表达 像 单 复 数 或 过 去 时 与 现在 时 这 样 的 差别 。 

用 历史 比较 法 和 内 部 拟 测 法 构 拟 原始 印 欧 语 的 特征 ,主要 是 语音 
系统 ,词汇 和 构词法 (形态 )。 近 年 也 有 人 试图 发 现 原始 印 欧 语 的 句法 
特征 ,并 为 此 进行 了 积极 的 努 刀 ?1 ,发 表 了 大 量 论著 ,但 尚未 获得 比较 
理想 的 、 有 说 服 力 的 结果 。 

5.1.3 用 分 文系 统 学 和 种 系 发 生 学 方法 研究 印 欧 语 演化 史 

用 树 形 图 模式 来 摘 绘 印 欧 场 的 谐 系 , 始 于 施 莱 鞭 尔 ,至 今 已 有 150 

年 。 近 年 以 来 ,由 于 统计 学 技术 和 计算 机 的 应 用 , 巨 量 的 离散 信息 得 以 


( 1 JPaul J. Hopper, "' Decem’ and' Taihum' Languages: An Indo-European Isogloss” , in: Yoël 
L. Arbeitman, Allan R. Bomhard (eds. ), Bono Homini Donum: Essays in Historical Linguistics in 
Memory of J. Alexander Kerns, Amsterdam: John Benjamins, 1981, 133 — 142. 

( 2 JPaolo Ramat (ed. ) , Linguistic Reconstruction and Indo-European Syntax; Proceedings of the 
Colloquium of the " Indogermanische Gesellschaft" , University of Pavia Amsterdam; John Benjamins, 


1980. 


99 


Be Sx d SHE es Dl Si ER PF ESI & 


系统 处 理 ,利用 各 种 特征 构造 新 的 印 欧 语 谱系 引起 学 者 的 关注 。 这 种 
新 的 方法 借鉴 了 生物 科学 的 新 术语 , 称 为 种 系 发 生 学 (phylogenies) ,使 
用 的 技术 手段 被 称 为 分 支 系统 学 (cladistics) 。 在 这 些 工 作 中 ,美国 场 
言 学 家 斯 瓦 迪 士 (Moris Swadesh) 在 20 世纪 40—50 年 代 提 出 的 “基本 
词汇 表 ” 和 “语言 年 代 党 (glottochronology)" Hi Hr al de) ZW. 与 
语言 年 代 学 紧密 相关 的 “词汇 统计 学 (lexicostatistics)” 和 其 他 数量 方 
法 在 历史 语言 学 中 也 都 被 各 国学 者 不 断 运 用 。 虽 然 不 少 学 者 指出 这 类 
方法 的 局 限 和 存在 的 问题 ,但 有 些 语言 学 家 如 俄国 的 斯 塔 罗 斯 金 (Sta- 
rostin ) 父子 坚持 认为 行 之 有 效 , 并 且 认 为 与 传统 历史 比较 法 可 以 并 行 
^tf. 

美国 学 者 迪 恩 ( Isidore Dyen) 等 在 1992 年 用 词汇 统计 学 的 方法 做 
过 印 欧 语 的 分 类 研究 ''1。 雷 霍 瓦 (K. Rexová) 等 在 2003 年 用 最 大 简 
约法 (maximum parsimony ) 分 析 印 欧 语 的 分 类 :1。 同 年 新 西 兰 学 者 格 
fa (R. D. Gray) Al bel Pg 4 R(Q. Atkinson) 在 4《 目 然 》 杂 志 上 发 表 论 
文 ! ,用 贝 叶 斯 分 析 的 方法 对 87 种 印 欧 语 的 2449 个 词 项 进行 处 理 ， 
从 而 佑 算 印 欧 语 在 7800 ~9800 年 前 分 化 的 年 代 。 据 C -14 年 代 测 定 ， 
名 脂 最 早 的 农业 遗址 出 现在 公元 前 9 千 纪 ,农业 跨越 欧洲 大 陆 到 达 苏 
格 兰 约 在 5500 年 前 。 他 们 佑 测 的 赫 梯 语 等 安 纳 托 里 亚 语 从 原始 印 欧 
语 中 分 化 出 来 是 在 8700 年 前 , 吐 火 罗 语 和 希腊 一 亚美尼亚 语 群 分 化 的 
年 代 则 为 7000 年 前 ,而 其 他 较 大 的 印 欧 语 语 族 分 化 的 年 代 都 不 超出 距 
今 约 5000 年 的 范围 。 他 们 的 工作 用 了 类 似 遗 传 学 家 计算 DNA 序列 的 
方法 ,非常 引 人 注 目 。 

美国 宾 州 大 学 印 欧 语 和 吐 火 罗 语 学 者 伦 治 ( Don Ringe) 和 几 位 生 
物 学 家 合作 ,从 20 世纪 90 年 代 中 期 开始 ,尝试 用 数学 、 计 算 机 科学 和 


( 1 JIsidore Dyen, Joseph B. Kruskal, Paul Black," An Indoeuropean classification: A lexicostatis- 
tical experiment" , Transactions of the American Philosophical Society, 1962, 82(5), 1 - 132. 

(2JK. Rexová. et al. , " Cladistic analysis of language: Indo-European classification based on lexi- 
costatistical data" , Cladistics, 2003, 19, 120 — 127. 

(3)JR. D. Gray,Q. D. Atkinson, " Language-Tree Divergence Times Support the Anatolian Theory 
of Indo-European Origin" , Nature,2003, 426, 435 — 439. 
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生物 学 方法 处 理 历史 语言 学 问题 。 他 们 在 2002 年 和 2005 年 发 表 的 论 
文 里 :! 1 提出 了 印 欧 语 分 化 谱系 ,如 图 5 -13: 
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( 1 JDon Ringe, Tandy Warnow, Anne Taylor, “Indo-European and Computational Cladistics” , 
Transactions of the Philological Society, 2002, 100, 50 — 129; Luay Nakhleh, Don Ringe, Tandy 
Warnow, “Perfect phylogenetic networks; A new methodology for reconstructing the evolutionary history 


of natural languages" , Language, 2005, 81 (2), 382 - 420. 
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从 图 5$ -13 rp nf UAH, iE MAE tR ED BC A y 46 h ZS BS e i 
语 等 安 纳 托 里 亚 语 以 及 吐 火 罗 语 ,日 耳 曼 语 与 波 罗 的 一 斯 拉夫 场 和 印 
度 一 (Ft BH iE Jat X VE ZR o 

此 外 ,德国 学 者 堆 尔 姆 ( Hans J. J. G. Holm ) 用 所 谓 扩展 的 “分 离 
水 平复 原 方 法 (Separation Level Recovery Method = SLRM)” 处 理 印 欧 语 
在 公元 前 3500 年 至 前 2500 年 的 分 群 问 题 ' ,认为 不 能 套用 生物 信息 
学 技术 ,也 不 赞同 印度 一 杰 构 语 假 讽 。 ————— 
Petroni ) HI Æ /K FG, ( Maurizio Serva) 等 最 近 曾 采用 Y. I. Levenshtein 在 
1966 年 提出 的 语言 间 词 汇 距 离 的 计量 方法 (Soviet Physics Doklady, 10, 
707 — 710. 计算 机 科学 中 称 为 Levenshtein 目 动 机 ,是 一 类 形式 语言 )， 
用 网 络 种 系 发 生 学 方法 为 原始 印 欧 霹 分 群 。 

5.1.4 原始 印 欧 人 

所 谓 “ 原 始 印 欧 人 (Proto-Indo-Europeans)”, 就 是 指 生 活 在 欧 亚 大 
陆 ,说 构 拟 出 来 的 史前 语言 “原始 印 欧 霹 "的 人 和 群 。 我 们 关于 原始 印 欧 
人 的 知识 ,主要 来 目 对 他 们 霹 言 的 构 拟 ,同时 辅 之 以 从 考 主 学 得 来 的 物 
质 文化 资料 。 近 年 来 ,还 增添 了 从 新 兴 的 考古 遗传 学 ( archaeogenetics ) 
中 获得 的 信息 。 

原始 印 欧 人 生活 的 年 代 可 能 始 于 新 石磊 时 代 晚 期 ,大 约 是 公 匹 前 
4 王 纪 。 也 有 学 者 认为 可 以 早 到 公元 前 5500 一 前 4500 年 ,甚至 公元 前 
7500 一 前 5500 年 。 在 公元 前 3 千 纪 晚期 ,原始 印 欧 人 已 经 回 外 扩散 并 
到 达 安 纳 托 里 亚 西欧 .中 亚 和 南西 们 利 亚 。 

据 推 测 wT AA T BETE RIA A TRI AE, d EIE LI LEONIS] ,种 植 
谷类 作物 。 已 有 水 上 运输 工具 ,能 制造 轮子 用 于 运送 赁 物 ,但 尚 无 轻便 
战 车 。 亲 属 制度 基 于 父系 ,说 明 原 始 印 欧 人 处 于 父系 社会 。 他 们 可 能 
过 看 一 种 半 游 牧 半 农 耕 的 生活 ,人 们 拥有 的 财 定 以 饲养 的 动物 多 窒 计 


( 1 JHans Holm, “The new Arboretum of Indo-European ' Trees' — Can new Algorithms Reveal the 
Phylogeny and even Prehistory of IE?" Journal of Quantitative Lingustics, 2007, 14(2),167 - 214; 
" * Swadesh Lists’ of Albanian Revisited and Consequences for Its Position in the Indo-Euripean Langua- 


ges”, The Journal of Indo-European Studies, 2011,39(1&2). 
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算 , 牛 (“gwous) 在 宗教 .神话 和 日 常生 活 中 起 重要 人 作用。 他们 的 宗教 是 
多 神 信 仰 的 ,崇拜 天 神 ( "dyeus ph,ter) 和 地 神 。 按 法 国学 者 杜 美 齐 
(Georges Dumézil) 的 看 法 ,他们 的 社会 成 员 分 为 三 重 , 即 和 祭司、 武士 和 
农 牧 业者 。 他 们 所 处 的 自然 环境 偏 冷 , 冬 天 有 积 雪 。 在 精神 生活 方面 ， 
他 们 已 经 有 了 口传 英雄 史诗 和 打 情 歌曲 。 

关于 原始 印 欧 人 的 居住 地 (故乡 ) 问 题 ,还 存在 许多 不 同 观 点 的 争 
论 ,我 们 将 在 下 文 着 重 讨论 。 总 的 来 说 ,确定 原始 印 欧 人 原 住 地 ,过 去 
比较 语言 学 家 多 采用 语言 古生物 学 (linguistic paleontology ) 的 方法 ,也 
就 是 通过 印 欧 语系 中 各 语族 语言 的 分 析 .比较 和 复原 ,发 现 这 些 语族 在 
其 历史 发 展 的 早期 阶段 所 使 用 的 共同 母语 ,并 进而 详细 分 析 这 种 母语 
de 用 成 分 ,从 而 探讨 使 用 这 种 母语 的 族群 的 原 住地 。 由 

这 种 方法 有 和 较 大 的 局 限 性 , 自 20 世纪 下 半 叶 至 今 的 数 十 年 中 ,比较 

sane. 比较 宗教 学 和 人 类 学 .民族 学 .社会 学 等 方法 也 经 常 使 用 ,特别 
是 考古 学 材料 越 来 越 受 到 重视 。 

由 于 近年 来 分 子 遗 传 学 的 兴起 ,对 原始 印 欧 人 的 起 源 和 迁徙 问题 
的 研究 也 引入 了 基因 分 析 的 方法 。 据 检测 ,说 印 欧 语 的 各 族 的 遗传 标 
记 主 要 是 Rlala(R-MI7 或 R-Ml98)。 从 捷 殉 到 南西 但 利 亚 的 阿尔 
泰 地 区 ,一 直 向 南 贯 穿 中 亚 ,i RN 特别 是 东 

欧 的 波兰 和 乌克兰 一 带 1!1。 在 印度 ,说 印 欧 语 的 人 群 中 ,其 出 现 频率 

也 较 高 。 使 用 绝对 时 间 检 测 方 法 , 印 欧 语 出 现 的 时 间 在 1 万 年 到 1.5 
万 年 之 间 。 要 解 开 印 欧 语 和 印 欧 人 的 起 源 之 谜 , 今 后 将 更 多 地 借助 于 
这 种 方法 。 

关于 原始 印 欧 语 与 印 欧 人 及 其 文化 研究 的 全 貌 , 可 以 参看 以 下 两 
部 巨著 : 

Thomas Gamkrelidze, Vyacheslav V. Ivanov, Indoevropejskij jazyk I 
indoevropejcy , 2 vols. Tbilisi; State University Press, 1984. 英 译本 :Johan- 


( 1 Spencer Wells( 45 48 jr) : Ci dE WM ic 人 类 祖先 的 迁徙 史诗 》, 北 京 : 东 方 出 版 社 ,133 — 
138 页 ;Peter A. Underhill et al. , “Separating the post-Glacial coancestry of European and Asian Y 





chromosomes within haplogroup Rla” , European Journal of Human Genetics, 2010, 18, 479 — 484. 
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na Nichols, Indo-European and Indo-Europeans, English transl. , The 
Hague: Mouton de Gruyter, 1995. 

J. P. Mallory, Q. D. Adams, ed. Encyclopedia of Indo-European 
Culture, London and Chicago: Fitzroy Dearborn Publisher, 1997. 

T JG Z AT LEA 1S Ed E m d RAGE JE NI RF CE. Benveniste ) 所 
5% Vocabulaire des institutions indo-européennes , Paris; de Minuit, 1969 , 3 
译本 为 : Indo-European Language and Society, Coral Gables, Fla. ; Uni- 
versity of Miami Press, 1973. 此 书 万 一 佳作 , 亦 便 参 考 。 

天 于 与 印 欧 场 . 印 欧 人 起 源 相 关 的 人 类 学 问题 ,J. Day B yr In- 
do-European Origins: The Anthropological Evidence, Washington; Institute 
for the Study of Man, 2001. 论述 最 为 详 备 ,材料 也 非常 丰 宇 。 

5.1.5 更 久 更 远 的 语言 联系 

早 在 19 世纪 晚期 , 束 有 一 些 语 言 和 党 家 从 原始 印 欧 语 再 往 上 湖 , s 
望 找到 语言 间 更 深远 的 亲缘 关系 。1903 年 ,丹麦 语言 学 家 裴 特 生 提出 
“ 乡 杂 声言 ”(Nostratian Lanuages, HAL J i& nostras 即 “ 我 们 的 乡亲 ” 构 
成 ) 的 概念 ,作为 与 印 欧 场 有 关联 的 一 切 语言 的 总 称 。 意 大 利 语言 学 
ZC RF DAF CA. Trombetti) Æ 1905 年 发 表 《 语 言 起 源 一 源 论 》, 认 为 世 
界 上 所 有 语言 部 是 互 有 亲属 关系 的 。1943 年 , 曾 对 喉 音 理论 做 出 过 显 
普 页 献 的 法 国语 言 学 家 库 尼 ( Albert Cuny) 表示 赞同 这 个 理论 。 但 是 这 
一 理论 总 的 说 来 受到 冷遇 。 耳 到 20 世纪 60 年 代 , 以 苏联 语言 学 家 伊 
里 奇 -斯 维 迪 奇 (V. M. Illich-Svitych) .多 尔 戈 波 尔 斯 基 (A. Dolgopol- 
sky) , 3€ JE E 4+ 42 (Vitaly Shevoroshkin ) 和 斯 塔 罗斯 金 (G. Starostin) 等 
AJ fV x B SET BLS UK fili xx — Fe IE T8 Lfd] ELE JE SE A ,高加索 的 卡尔 
特 维 里 场 . 印 欧 霹 系 LE LAR A AR LT ZR Z8 E AR AR 25 — XA P WIE IS A 
归 和 一 个 超级 场 系 。 后 来 又 提出 把 汉 藏 语 . 北 高 加 索 语 .北美 印第安 人 
的 纳 一 得 内 语 ( Na-Dema) 、 叶 尼 塞 语 等 联系 在 一 起 1。 


( 1 ) 4h Se Es] E 04 1 OF BK GE S 7R ( Edward Sapir) 留 下 的 手稿 ,他 已 设想 过 汉语 与 纳 一 得 内 语 
的 联系 。 
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莫斯科 学 派 的 有 些 学 者 在 20 世纪 80 年 代 后 期 移居 西方 和 以 色 
列 , 所 以 这 一 理论 在 西方 国家 特别 是 美国 也 引起 关注 。 美 国 主张 超级 
语系 说 的 代表 人 物 是 格林 你 '!(J. Greenberg, fth Ek ZA“ EX ME TR" BI 
" Eurasiatic" ) 以 及 颂 伦 ( Merritt Ruhlen) .本 特 森 (D. Bengtson) 等 。 捷 
SL PLE GEC V. Blazek) INA T MA o 

TAE SET BL AE UK B3 e AR Se BZ AR ST SE A SE Bl Sk B3 4H A FB CA. 
Bomhard ) 在 2008 年 各 出 版 了 一 部 大 书 : 

Aharon Dolgopolsky, Nostratic Dictionary, Cambridge: McDonald In- 
stitute for Archaeological Research, 2008. 

Allan Bomhard, Reconstructing Proto-Nostratic; Comparative, Mor- 
phology, and Vocabulary, 2 volumes, Leiden; Brill, 2008. 

碘 斯 科 人 文大 学 学 者 还 出 版 了 关于 世界 语言 关系 的 刊物 Journal 
of Language Relationship?) , 始 于 2009 年 。 

超级 场 系 说 不 是 当今 历史 语言 学 的 主流 ,受到 不 少 学 者 的 批评 ,但 
其 中 有 些 观 点 也 得 到 学 术 界 的 关注 和 重视 。 同 时 ,著名 考古 学 家 如 伦 
fa fig (C. Renfrew) ,者 名 遗传 学 家 如 卡 瓦 利 -斯 福 尔 沙 (L. L. Cavalli- 
Sforza ) 和 物理 学 家 ir Ul ZR ARG E HR ZR (Murray Gellmann ) 5$ K zr 9t 
DE 
5.1.6 印 欧 语 历史 比较 语言 学 通论 性 专著 举 要 

由 于 对 印 欧 场 言 学 的 研究 在 我 国 至 今 基 本 上 没有 开展 ,中 文 文献 
里 只 有 一 些 译 介 性 的 书刊 ,近年 出 版 的 如 : 

B WR. H. Robins) :《 人 简明 语言 学 史 》( 许 德 宝 等 译 ) ,北京 :中 
国 社会 科学 出 版 社 ,1997 年 。 

汤姆 逊 (V. Thomsen) :《 十 九 世 纪 末 以 前 的 语言 学 史 》( 黄 振 华 
VE) ,北京 :世界 图 书 出 版 公司 ,2009 年 。 


(1] 格 林 堡 的 论文 集 Genetic Linguistics; Essays on Theory and Method, edited by William Croft, 
Oxford; Oxford University Press, 2005 , 国内 已 出 版 影印 本 。 

[2 ] 关 于 砚 斯 科学 派 工 作 的 历程 ,请 参看 波兰 语言 学 家 斯 塔 索 斯 基 (Marek Stachowski ) 的 综 
述 论文 , 载 于 Ling Varia 6/1, 2011, 241 - 274. 
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SE HRAE (H. Pedersen) : (+ JL tlt Za Wis FE) (RE, ER ES] 
38 、 侍 建国 校订 ) ,北京 :世界 图 书 出 版 公司 ,2010 年 。 

AL BRE 《语言 学 史 概 要 》, 北 京 :世界 图 书 出 版 公司 ,2008 年 。 

关于 印 欧 语 历 史 比 较 语言 学 的 专 书 , 新 中 国 成 立 以 来 大 陆 只 出 版 
过 两 个 译本 :一 本 是 梅 耶 (A. Meillet) 的 名 著 《 历 史 语 言 学 中 的 比较 方 
法 》( 岑 鹿 祥 译 ,北京 :世界 图 书 出 版 公司 ,2008 年 再 版 ) , 男 一 本 是 详 日 
俄 文 的 《 印 欧 语 亲属 关系 研究 中 的 问题 》( A. B. BEJE DR IEE H 
栋 译 ,北京 :科学 出 版 社 ,1960 年 ) 。 

下 面 列 举 一 些 近 30 年 (1983 一 2011) 来 ,国外 出 版 的 关于 印 欧 语 言 
学 (以 印 欧 语 和 印 欧 人 的 起 源 和 迁徙 为 中 心 ,限于 燃 语 ) 的 通论 性 铬 
作 , 以 出 版 年 代 顺 序 排列 , 供 读者 参考 : 

(1)P. Baldi, An Introduction to the Indo-European Languages, Car- 
bondale; Southern Illinois University, 1983. 

(2)John C. Kerns, Indo-European Prehistory, Cambridge: Heffer and 
Sons, 1985. 

(3)J. P. Mallory, In Search of the Indo-European, London; Thames 
and Hudson, 1989. 

(4) O. Szemerényi, /ntroduction to the Indo-European Linguistics , 
Oxford: Clarendon Press, 1996. 

(5)A. G. Ramat, P. Ramat (eds. ) , The Indo-European Langua- 
ges, London; Routledge, 1997. 

(6) M. Meier-Brugge, Indo-European Linguistics, Berlin: de 
Gruyter, 2003. 

(7) Winfred Lehmann, Theoretical Bases of Indo-European Linguistics , 
London and New York; Routledge, 1993. 

(8) Ranko Matasovic, Gender in Indo-European , Heidelberg: Winter, 
2004. 

(9)J. P. Mallory, D. Q. Adams, The Oxford Introduction to Proto- 
Indo-European and the Proto-Indoeuropean World, Oxford: Oxford Univer- 
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sity Press, 2006. 

(10) James Clackson, Indo-European Linguistics; An Introduction, 
Cambridge: Cambridge University Press, 2007. 

(11)David W. Anthony, The horse, the wheel, and language; how 
Bronze age rides from the Eurasian steppes shaped the modern world, NJ: 
Princeton University Press, 2007. 

(12) Benjamin W. Fortson, /ndo-European Language and Culture: An 
Introduction (2nd. ed. ) , Oxford: Wiley-Blackwell, 2010. 

(13) R. S. P. Beekes, Comparative Indo-European Linguistics: An 
Introduction (2nd. ed. ) , Amsterdam/Philadelphia: Benjamins, 2011. 

关于 最 近 兴 起 的 用 类 似 生 物 计 量 学 和 其 他 数量 方法 进行 的 印 欧 场 
分 群 ,请 参阅 以 下 文献 : 

(1) Peter Forster, Colin Renfrew (eds. ) , Phylogenetic Methods and 
the Prehistory of Language, Cambridge: McDonald Institute for Archaeolog- 
ical Research, 2006. 

(2) A. McMahon, R. McMahon, “ Finding families: Quantitative 
methods in language classifications" , Transactions of the Philological Socie- 
ty, 2003, 101(1), 7-55. 

(3) Mark Pagel, " Human language as a culturally transmitted replica- 
tor" , Nature Reviews Genetics, 2009, 10, 405 - 415. 

(4) Mark Pagel, Q. D. Atkinson, Andrew Meade, “Frequency of 
world-use predicts rates of lexical evolution throughout Indo-European histo- 
ry , Nature, 2007, 449, 717 - 721. 

JE PP , A USK FF ( Andrew Garrett) Fil FET (M. Weiss) 主编 的 4《 印 欧 
iB Wr az (Handbook of Indo-European Studies ) 即 将 由 牛津 大 学 出 版 
社 出 版 ,对 于 从 事 印 欧 语 猎 究 的 专业 人 士 来 说 ,这 是 一 本 标准 的 工具 
书 ; 对 此 有 兴趣 的 一 般 读者 ,也 可 以 阅读 参考 。 

下 面 ,我 们 将 着 重 探讨 原始 印 欧 语 和 印 欧 人 的 “故乡 ”问题 ,并 追 
踪 其 迁徙 和 扩散 过 程 中 在 古代 中 国 留 下 的 行 迹 。 
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5.2 原始 印 欧 语 和 印 欧 人 的 故乡 问题 


A 19 世纪 以 来 , 印 欧 语言 学 者 不 断 尝试 寻找 原始 印 欧 语 在 公元 前 
3000 年 左右 的 根据 地 , 即 通 党 所 说 的 " 印 欧 语 故 乡 (Urheimat)”。 在 历 
史 比 较 语 言 学 发 展 的 最 早期 ,由 于 当时 认为 最 古老 、 最 原 始 的 印 欧 语 是 
标语 ,所 以 一 般 都 把 印度 视 为 印 欧 语 的 发 祥 地 。 以 后 ,又 有 人 把 其 他 亚 
洲 地 区 ,如 帕 米 尔 PE SE LE ED TR PE A De Be se R. G. Latham 
(1812—1888) 首先 提出 印 欧 语 应 该 发 源 于 欧洲 的 说 法 。 此 后 欧洲 起 
源 说 得 到 一 些 语言 学 家 和 考古 学 家 的 文 持 ,但 也 引起 了 许多 争论 ， 

有 人 认为 印 欧 人 起 源 于 波罗的海 附近 ,有 人 主张 印 欧 人 的 故乡 在 南 俄 
和 中 亚 。1926 E, #25 TT AZRA AR FS TH HH 03 T = nw 8E JG FE HU DX. n] 
能 是 印 欧 语 和 印 欧 人 的 起 源 地 ' :1 。 





FAS -14 JE7RÍS&(Gordon Childe, 1892—1957 ) 


( 1 JV. Gordon Childe, The Aryans; A Study of Indo-European Origins, London; Kegan Paul, 
Trench, Trubner, 1926. 
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虽然 已 经 过 长 时 间 研 究 BAARS MERKRA. LÁ BU RU 
主要 观点 是 : 
5.2.1 “ 库 尔 干 (Kurgan) 假设 

这 一 假设 是 由 在 美国 的 立 陶 红 裔 考古 学 家 玛丽 亚 : a TR E 
于 1956 年 出 版 的 《史前 的 东欧 》(The Prehistory of Eastern Europe)  ) — 
书 中 首先 提出 的 。 她 认为 古 欧洲 (01d Europe) 即 印 欧 人 之 前 的 文化 存 
在 于 公元 前 6500 年 至 前 3500 年 ,历经 新 石器 时 代 、 铜 石 并 用 时 代 和 铀 
á& EIS ,没有 大 的 变化 。 所 谓 库 尔 干 , 原 是 个 信和 目 突 原 霹 的 俄语 词 , 意 
Ay EXC C DORR” udi IR CR Um VUES x 15 ( Yamna Culture) 为 中 心 的 
各 种 古代 文化 ,原始 印 欧 语 的 使 用 者 即 与 雅 姆 那 文 化 及 其 前 身 相 联系 。 
虽然 这 些 文化 之 间 并 没有 明确 的 界限 ,对 其 年 代 的 判断 也 具有 不 确定 
性 ,但 根据 考古 学 证 据 假 设 这 些 文化 具有 并 非 偶 然 的 相似 性 ,是 “ 库 尔 
干 模型 "把 公元 前 5 千 纪 的 东欧 草原 定位 为 原始 印 欧文 化 核心 的 关 
键 。 

按 金 布 塔 斯 的 学 说 , 库 尔 干 文化 可 以 分 为 以 下 4 个 阶段 : 

库 尔 干 工期 :第 聂 伯 河 / 伏 尔 加 河流 域 , 约 公元 前 4000 一 前 3500 
年 。 由 伏尔加 河 地 区 的 各 种 文化 发 展 而 来 ,包括 了 陕 马 拉 (Samara ) X 
化 和 塞 罗 格拉 佐 沃 (Seroglazovo) 文化 。 

库 尔 干 工 一 焉 期 :公元 前 3500 年 一 前 3000 年 。 包 括 斯 莱 德 涅 斯 
Z Ej (Sredny Stog, 意 为 “古墩 ”) 文 化 和 高 加 索 的 迈 科 普 (Maykop ) X 
化 。 发 现 的 遗物 有 怪 石 圈 .早期 两 轮 战 车 和 神 人 同形 石碑 等 。 但 也 有 
学 者 认为 迈 科 普 文 化 的 居民 说 一 种 高 加 索 语 言 ,不 应 与 印 欧 语 和 印 欧 
人 相 联 系 。 

EAR FV SA: Ate EI EL, AZ cH 3000 年 一 前 2500 Æ. W 
六 从 乌拉 尔 至 罗马 尼 亚 的 整个 草原 地 区 。 

与 此 相伴 随 的 有 库 尔 干 文化 的 3 UR SK : 


( 1 JM. Gimbutas, The Prehistory of Eastern Europe I. Metholithic, Neolithic, and Copper Age Cul- 
tures in Russia and the Baltic Area, Am. Sch. of Prehist. Res. , Peabody Museum, Harvard Univ. , 


XX, 1956. 


Be gx o) SHORE Dh st ER PF ES 29. 


ED RERE E^c-F I 8j, MARRI P UR) sk El sis zoe 1H UT , 
使 库 尔 干 了 期 与 库 库 特 尼 一 特 里 波 列 (Cucuteni-Trypollian ) 文化 共存 。 
此 次 迁徙 的 影响 及 于 巴尔 干 半 岛 , 并 沿 多 瑙 河 直到 塞尔维亚 的 温 察 
( Vinéa) 文化 和 匈牙利 的 伦 格 耶 尔 (Lenggel) 文 化 。 

第 二 波 扩张 始 于 公元 前 4 千 纪 中 期 , 源 于 迈 科普 文化 ,并 使 北欧 在 
公元 前 3000 年 产生 了 “PR AR FAE” BH EE C He, BID XM EE 29 st DR JS Pg it 
文化 、 巴 登 ( Baden) X 4E , Bx 2X Wi] Zi £i De Pig xc 45 o 

第 三 波 扩张 的 时 间 在 公元 前 3000 年 一 前 2800 年 ,这 次 扩张 使 坑 
容 莫 六 文化 的 延伸 越 出 东欧 草原 ,从 而 在 今 罗 马 尼 亚 保加利亚 和 人 匈 牙 
利 东 部 均 显 示 出 该 文化 的 特征 。 库 库 特 尼 一 特 里 波 列 文化 在 同期 (的 
公元 前 2750 4E.) KIRA 

早期 印 欧 语 和 印 欧 人 的 时 间 市 点: 

公元 前 4500 年 一 前 4000 年 ,包括 斯 莱 德 涅 斯 多 易 文 化 和 第 受 但 
河 一 顿 涅 效 河 文化 pe du Es SN 9I ECSS— UE UK) o 

马 的 驯化 对 于 原始 印 欧文 化 是 极其 重要 的 。 根 据 瓦 尔 称 特 (Vera 
Warmuth ) 博士 为 首 的 国际 科研 团队 采用 数学 方法 对 线粒体 DNA 和 YY 
染色 体 的 研究 , 马 的 最 早 驯 养 地 是 “ 欧 亚 草原 西部 ” ,即今 马克 兰 南 俄 
和 哈萨克 斯 坦 。 这 项 研究 为 时 16 年 ,样本 数 超 过 300, 采 目 俄 国 、 中 
E] .马克 兰 、 哈 萨克斯 坦 o AR S.A ae Eg es A VE 2012 
年 5 月 公布 。 

公元 前 4000 年 一 前 3500 年 , 雅 姆 那 文化 是 在 东欧 草原 出 现 的 库 
尔 干 文化 的 原形 。 按 印度 一 赫 梯 语 说 , 安 纳 托 里 亚 语 已 经 从 印 欧 共同 
体 中 分 离 出 去 。 

公元 前 3500 年 一 前 3000 年 ,原始 印 欧文 化 的 中 期 。 这 时 雅 姆 那 
文化 已 经 处 于 匮 峰 时 期 , 它 代表 了 典型 的 构 拟 出 来 的 原始 印 欧 社 会 ,有 
石 制 人 偶 和 早期 两 轮 马 车 ,居民 主要 在 有 山 堡 保护 的 永久 聚落 中 从 事 
畜牧 业 , 兼 营 农业 和 渔业 。 雅 姆 那 文 化 与 晚期 欧洲 新 石磊 文化 的 接触 
产生 三 库 尔 干 化 " 双 耳 细 颈 尖 底 陶 需 文化 和 巴 登 文化 (第 二 波 扩 张 )。 
迈 科 普 文 化 有 最 早 进 入 青铜 时 代 的 迹象 ,青铜 制 的 武人 融和 其 他 制品 被 
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带 人 雅 姆 那 文化 地 区 。 在 语言 方面 , 吃 音 化 (Satemization ) 可 能 已 经 开 
始 。 

公元 前 3000 年 一 前 2500 年 ,原始 印 欧 文化 的 晚期 阶段 。 雅 姆 那 
文化 扩展 至 整个 东欧 草原 (第 三 波 扩张 ), 强 纹 陶 文化 占据 从 羔 丙 河 至 
伏尔加 河 的 地 区 。 广 阔 的 “ 库 尔 干 化 "的 原始 印 欧 文化 的 统一 体 逐 渐 
分 裂 成 各 种 独立 的 语言 和 文化 。 安 纳 托 里 亚 和 吐 火 罗 两 个 分 文 已 经 分 
离 出 去 ,但 其 余 各 个 分 文 之 间 仍 有 联系 ,使 技术 和 依 词 得 以 传播 。 显 
E — I #9 45 ( Centum-Satem ) 的 分 裂 可 能 已 经 完成 ,但 吃 音 化 的 倾向 仍 
然 活跃 。 

10 余年 来 ,由 于 遗传 学 和 分 于 生物 学 的 进展 ,我 们 可 以 利用 线 粒 
体 DNA 和 YY 染色 体 奶 寻 父 母 任何 一 方 的 祖先 ,这 无 疑 对 于 人 研究 印 欧 
人 的 故乡 问题 具有 重大 意义 。 

遗传 学 研究 表明 ,Y 染色 体 单 倍 型 类 群 Rlal -M17 与 库 尔 干 文化 
HKR. Rial 现在 多 见于 中 亚 .西亚 .巴基斯坦 .印度 和 东欧 的 斯 拉夫 
人 和 群 中 ,其 中 波兰 乌克兰 和 俄罗斯 最 和 常见。 在 西欧 如 法 国 、 英 国 的 部 
分 地 区 较 少 见 。 在 北欧 ,23.6% 的 挪威 人 、18.4% 的 瑞典 人 、16.5% 的 
丹麦 人 和 11% 的 院 阿 米 人 为 Rial. Bg AANDE Ae 3 E] OR A n] Bé 2g Js 
始 印 度 一 伊 明 人 的 安 德 罗 详 沃 (Andronovo ) XC 4E E] AY [S d BK ,其 遗传 
标记 几乎 都 是 Rlal ;如 果 加 上 铁器 时 代 的 居民 , 则 比例 高 达 77% , 35 
传 学 和 体质 人 类 学 鉴定 ,这 些 人 和 群 的 很 大 一 部 分 具有 了 眼睛 为 蓝 色 (或 
绿色 ) KER 发 色 浅 的 欧罗巴 人 特征 。 青 铜 时 代 和 铁 需 时 代 的 哈 萨 
克 斯 坦 古 人 遗 通 和 新 疆 塔 里 木 盆 地 出 土 的 古 尸 也 是 如 此 。 德 国 埃 劳 
(Eulau) XF HE S 4600 年 的 人 类 遗 通 进行 分 析 , 也 是 Rlal。 这 些 结果 都 
X^ BEAT iR SEDET x 

2012 年 发 表 的 一 项 研究 1' 1 表明 ,阿富汗 各 族 居 民 如 哈 扎 刺 人 LE 
fF PELA, ,塔吉克 人 乌兹别克 人 等 的 遗传 结构 显示 出 至 少 从 全 新 世 时 代 


( 1 JM. Haber, D. E. Platt, M. A. Bonab, S. C. Youhanna, D. F. Soria-Hernanz, et al. " Af- 
ghanistan’ s Ethnic Groups share a Y-Chromosomal Heritage Structured by Historical Events" , PLoS ONE, 
2010, 7(3); e34288. doi; 10. 1371 /journal. pone. 0034288. 
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起 ,该 地 就 历经 多 次 通过 中 亚 的 人 口 迁 徙 活动 。 文 中 提 及 阿富汗 居民 
缺少 Rlala7 - M458 标记 ,但 这 并 不 与 始 于 黑海 草原 的 居民 携 市 印 欧 
语 迁 往 中 亚 和 印度 的 说 法 矛盾 。 因 为 这 一 标记 在 起 源 于 黑海 和 里 海 之 
间 的 居民 中 很 少见 ,Rlala7 - M458 首先 于 1 万 年 本 出 现在 波兰 ，, 约 
5000 年 前 到 达 里 海草 原 西 缘 , £^] 2500 年 前 才 到 达 里 海草 原 东 绿 , 而 原 
始 印 欧 人 扩散 第 一 波 ( 公 元 前 4500 年 一 前 4000 年 ) 开 始 的 时 间 要 较 之 
早 4000 年 。 

何 兰 语言 学 家 了 筷 甫 烈 (Frederik Kortlandt) 在 1989 年 对 “ 库 尔 干 假 
设 " 做 了 修正 。 他 主要 依据 语言 学 证 据 , 认 为 现在 乌克兰 东部 的 斯 莱 
德 涅 斯 多 葛 文 化 最 有 可 能 就 代表 印 欧 人 的 原 住 地 。 没 有 向 西 、 东 或 南 
方 扩张 的 印 欧 人 成 了 波 罗 的 一 斯 拉夫 语 的 使 用 者 ,其 他 吃 音 印 欧 语 的 
使 用 者 是 雅 姆 那 文化 人 群 的 后 代 , 而 西部 印 欧 语 使 用 者 则 是 强 纹 陶文 
化 人 群 的 后 裔 。 孔 甫 烈 认 为 北 高 加 索 的 迈 科普 文化 不 属于 印 欧 文化 。 
如 果 要 在 斯 莱 德 涅 斯 多 葛 文 化 之 外 考虑 印 欧 语 的 起 源 ,就 必须 同时 考 
虑 印 欧 语系 与 其 他 语系 的 联系 。 原 始 印 欧 语 和 西北 高 加 索 语 言 在 类 型 
上 有 相似 性 ,这 可 能 出 于 区 域 上 的 共性 。 他 假设 可 以 把 印 欧 语 视 为 更 
时 的 “印度 一 乌拉 尔 语系 ”的 一 个 分 文 ,该 分 文 在 高 加 索 语 底层 影响 下 
演变 为 印 欧 语 '1。 这 样 的 演变 有 考古 学 上 的 证 据 支 持 。 这 一 假设 把 
前 印 欧 语 定位 在 公元 前 7000 年 的 黑海 北岸 ,实际 上 与 金 布 塔 斯 的 假说 
吻合 。 
5.2.2 安 纳 托 里 亚 假 设 和 近东 起 源 说 

这 一 假设 的 代表 人 物 是 英国 著名 考古 学 家 科 林 … (e 8 fis ( Colin 
Renfrew) 。 他 在 1987 年 出 版 《考古 学 与 语言 1, 参照 “新 考古 学 ”的 
文化 过 程 理论 ,结合 历史 语言 学 ,从 新 的 角度 探讨 印 欧 语 和 印 欧 人 的 起 


( 1 JF. Kortlandt, “The Indo-Uralic Verb". www. kortlandt. nl (2001). 参阅 A. Kloekhorst, 
"Some Indo-Uralic Aspects of Hittite” , The Journal of Indo-European Studies, 2008, 36( 1&2) , 88 - 
95. 

(2)C. Renfrew, Archaeology and Language: The Puzzle of Indo-European Origins, Cambridge: 
Cambridge University Press, 1987. 
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源 和 故乡 问题 。 他 认为 原始 印 欧 人 的 故乡 是 新 石器 时 代 的 安 纳 托 里 
亚 。 在 他 看 来 ,农业 的 逐步 扩散 是 印 欧 语 扩 散 的 最 基本 的 途径 ,公元 前 
7000 年 以 前 ,在 从 约旦 河谷 穿 过 东安 纳 托 里 亚 到 美 索 不 达 米 亚 的 弧 形 
地 带 发 展 起 一 个 农业 经 济 区 域 , 印 欧 语 随 着 其 主要 传播 人 群 的 经 济 发 
展 和 人 口 增长 而 逐渐 传播 。 

伦 福 颂 的 安 纳 托 里 亚 起 源 说 受到 一 些 学 者 的 质疑 。 根据 对 原始 印 
欧 语 的 构 拟 ,原始 印 欧 人 已 经 知道 驯养 马匹 ,使 用 带 轮 子 的 车 辆 。 养 马 
约 始 于 斯 羔 德 涅 斯 多 万 文化 ,年 代为 公元 前 4000 年 一 前 3500 年 , 那 时 
的 居民 在 今天 乌克兰 的 森林 草原 地 区 过 着 一 种 半 游 牧 生活 ;有 轮子 的 
车 辆 最 早 使 用 约 在 公元 前 4000 年 一 前 3400 年 ,起 源 于 今 波 兰 . 白 俄 罗 
斯 和 马克 兰 的 部 分 地 区 。 许 多 印 欧 语 都 有 意 为 "车轴 ”的 词 ,如 拉丁 语 
axis, V. Pg ji asis ,俄语 os” , Tiii aksa, 这 些 词 都 可 以 与 原始 印 欧 语 的 
根 词 "ak "s- 相 联系 。 印 欧 语 中 表示 轮子 和 车 子 的 词 可 以 追溯 到 原始 印 
Kx it HJ TR i8] ^ kvel, 2l rh ok Sb i AY hvel( 车 轮 ) , HACE FL AIAN kolo 
( 4E SE , 圆 形 ) , A fe tH AY kyklo( 车轮, 圆 形 .) , 巴 利 语 和 焚 语 的 cakka/ 
cakra( 车 轮 ) EKP W A 的 kukii( 战 车 ,货车 )。 另 一 个 原始 印 欧 语 
FR is] ^ ret(h) -在 古代 高 地 德语 成 为 rad( 轮子 ) ,在 拉丁 语 成 为 rota( 轮 
子 ) ,在 立陶宛 语 成 为 ritas( 轮子 ), 栖 语 则 是 ratha( 货车 , 战 车 )。 大 多 
数 印 欧 语 学 者 把 原始 印 欧 语 的 年 代 佑 计 为 公元 前 4500 年 一 前 2500 
年 , 约 为 新 石 副 时 代 过 渡 到 铜 副 时代 的 时 候 。 语 言 学 构 拟 和 考古 资料 
似乎 不 文 持 安 纳 托 里 亚 起 源 说 。 

遗传 学 家 . 卡 瓦 里 -斯 福 尔 沙 曾 认 为 ,在 新 石器 时 代 ,说 前 原始 印 欧 
ii ( Pre-Proto-Indo-European ) 的 中 东 农 耕 者 ,把 印 欧 语 的 前 身 带 进 了 欧 
洲 , 包 括 库 尔 干 地 区 ,随后 ,这 种 语言 演变 为 原始 印 欧 语 。 伦 福 儒 在 
2004 年 对 原来 的 理论 做 了 修正 。 他 提出 公元 前 7000 年 时 安 纳 托 里 亚 
^E Hi JER t ED RTA B XC S ,而 公元 前 5000 年 左右 的 巴尔 干 是 原始 印 欧 语 
的 故乡 (相当 于 金 布 塔 斯 所 说 的 “ 古 欧 洲 文 化 ”)。 因 为 安 纳 托 里 亚 分 
文 完 从 原始 印 欧 语 共 同体 中 分 离 出 去 ,所 以 并 不 必须 具备 “ 轮 "“ 车 ”这 
— 12] IL 5 
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伦 福 儒 认 为 印 欧 语 和 印 欧 人 的 扩散 可 以 分 为 以 下 两 个 阶段 : 

第 一 阶段 为 公元 前 6500 年 左右 ,位 于 安 纳 托 里 亚 的 前 原始 印 欧 声 
分 裂 为 “ 安 纳 托 里 亚 语 ”和 “ 古 原始 印 欧 语 ( Archaic Proto-Indo-Europe- 
an) "两 个 分 支 。 说 前 原始 印 欧 语 的 农耕 者 携 其 农业 技术 进入 欧洲 。 
说 古 原始 印 欧 语 的 居民 出 现在 巴尔 干 ,多 碧 河 流域 ,也 可 能 进入 布 格 一 
德 涅 斯 特地 区 。 

第 二 阶段 为 公元 前 SOOO 年 左右 ,十 原始 印 欧 语 又 分 裂 为 “西北 印 
欧 语 ”( 意大利 语 . 凯 尔 特 语 .德意志 语 的 祖先 ,位 于 多 玉 河 流域 ) E 
尔 干 原始 印 欧 语 ”" (相当 于 金 布 塔 斯 所 说 的 古 欧 洲 文 化 ) 和 “早期 草原 
原始 印 欧 语 ”( 吐 火 罗 语 的 祖先 ) 。 

伦 福 儒 假 设 的 年 代 与 前 述 新 西 兰 学 者 格雷 和 阿 特 金森 推测 的 印 欧 
语 年 代 比 较 吻 合 。 

在 伦 福 颂 之 前 ,办 联 语 言 学 家 加 姆 元 列 利 泽 ( 现 在 格鲁吉亚 ) 和 伊 
ILER F 20 世纪 70—80 年 代 初 连续 发 表 论 文 , 提 出 印 欧 语 、 印 欧 人 的 
收 乡 在 中 近东 。 按 照 此 说 ,原始 印 欧 人 在 公元 前 5000 年 一 前 4000 年 
生活 在 安 纳 托 里 亚 东 南部 , 徘 近 叙利亚 东北 部 和 北美 索 不 达 米 亚 ,可 能 
与 哈 拉 夫 ( Halaf) 文 化 有 关 。1984 4E. , ftf 41] 85 E £ € EB ci 53 ED EA) 
在 第 比 利 斯 出 版 ,1995 FERE. (A — DLE AA PEE VL RT VEL ( Igor 
M. D’ iakonov) KIS A E JS, , ftl de HH EN CAL B) S & AE ER T — PR AR ES BF 
mp. (Efi X F5 H , E/F UR ZR ES BT Hb DC E] 2] 42] I Fe RTL A MV. h BL 
公元 前 6000 年 一 前 5000 年 ,应 该 来 日 小 亚 , 因 此 小 亚 Catal-Hüyük XX 
化 地 区 可 能 是 当地 农耕 者 和 家 畜牧 养 者 的 故乡 ,不 过 印 欧 语 的 传播 是 
台 于 巴尔 干 和 喀 尔 巴 陡 地 区 的 。 

30 多 年 以 后 , 伊 几 详 夫 于 2007 EXER?) ,再 次 肯定 印 欧 语 
的 故乡 在 近东 。 他 举 出 7 个 方面 的 新 证 据 :(1) 原 始 印 欧 语 与 其 他 语 
系 霹 言 的 接触 ,卡尔 特 维 里 语 中 的 印 欧 语 因素 ;(2) 原 始 印 欧 语 与 原始 


( 1 )Vyacheslav V. Ivanov, “The Indo-European Homeland in the Near East: New Evidence", 


Bulletin of the Georgian National Academy of Sciences, 2007, 175(3) , 127 - 137. 
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北 高 加 索 语 ;(3) ED BC 53 P RB DL GA; (4) TEE ZR B ED EX A, Sc te FT 
( Henning) #2 th AY 04 Sei Se 2 AS 38 DK MV. SB OP He X B) v He A ( Gutian ) 为 
叶 火 罗 人 祖先 的 假设 ;(5) 印 欧 语 方言 在 早期 枫 形 文字 (前 办 美 尔 传 
统 ) 中 的 反映 ;(6) 早 期 安 纳 托 里 亚 方言 在 小 亚 的 出 现 ;(7) 印 欧 语 迁徙 
的 语言 学 构建 和 其 他 科学 的 证 据 。 这 是 近期 对 印 欧 语 近 东 起 源 说 的 一 
个 总 结 。 

此 外 ,还 有 少数 学 者 主张 印 欧 语 的 迁徙 始 于 公元 前 4 千 纪 的 亚 美 
尼 亚 高 原 '1, 其 主要 语言 学 依据 是 前 述 “ 声 门 音 理 论 ( Glottalic theo- 
ry)”。 美 国学 者 尼 科 尔 斯 (Johanna Nichols) 则 提出 印 欧 语 故 乡 为 公元 
前 4 或 5 于 纪 时 里 海 以 东 的 巴克 特 里 亚 一 桶 特地 区 的 假设 ”1) 。 
5.2.3 源 出 印度 说 

认为 印 欧 语 的 故乡 在 印度 的 观点 形成 很 早 。18 世纪 , 当 发 现 印 度 
与 欧洲 的 语言 有 同 源 关 系 时 ,就 有 一 些 欧 洲 闭 名 人 士 相信 原始 印 欧 人 
的 语言 和 栖 语 有 联系 ,其 中 包括 伏 尔 泰 、 康 德 和 施 莱 格 尔 ( Karl Wilhelm 
Friedrich Schlegel, 1772—1829) 。 但 是 , 随 着 对 印 欧 语 系 各 语族 语言 研 
究 的 深 入 ,特别 是 历史 语言 学 的 发 展 、 赫 梯 语 及 吐 火 罗 语 的 发 现 和 研 
究 . 喉 音 理论 的 建立 ,至 20 世纪 50 年 代 左 右 , 已 经 很 少 有 学 者 重 提 这 
种 旧 说 了 。 但 是 到 2009 年 ,由 于 埃 尔 斯 特 (Koenraad Elst) 、 塔 拉 格 里 
( Shrikant G. Talageri) 和 卡 扎 纳 斯 ( Nicholas Kazanas ) 及 一 些 印 度 学 者 
的 提倡 , 印 欧 语 源 出 印度 说 似乎 又 “复活 ”1 了 。 

主张 源 出 印度 说 的 笠 关 不 赞成 由 于 雅 利安 人 入侵 而 导致 莫 享 优 
达 罗 和 了 哈 拉 帕 文化 的 毁灭 这 一 观点 。 众 所 周知 ,印度 河流 域 的 城市 文 


[1 JMartiros Kavoukjian, Armenia, Subartu, and Sumer; the Indo-European homeland and ancient 
Mesopotamia, trans. N. Ouzounian, Montreal; M. Kavoukjian, 1987. 

(2)J. Nichols, The Epicenter of the Indo-European Linguistic Spread, Archaeology and Language 
l; Theoretical and Methodological Orientations, ed. Roger Blench, Matthew Spriggs, London; Rout- 
ledge, 1997, 122 — 148. 

[3] 关 于 “ 源 出 印度 说 ” ,可 参阅 :K. Elst, Update on the Aryan Invasion Debate, New Delhi: Ad- 
itya Prakashan, 1999; S. G. Talageri, The Rig-Veda and the Avesta, The final evidence, New Delhi: 
Aditya Prakashan, 2008; N. Kazanas, " A new date for the Rgveda" , special issue of Journal of Indian 
Council of Philosophical Research , 2001. 
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明 始 建 于 公元 前 3500 年 ,到 公元 前 2000 年 达到 繁盛 ,公元 前 1500 年 
开始 衰落 ,公元 前 1000 EÑ R. HR MR CALA Bg ) PA ACIE 77 38 55 qf 
来 的 战士 进入 印度 的 记载 ,但 这 一 古文 明 的 毁灭 未 必 完 全 是 雅 利 安 人 
征服 的 结果 。 近 来 的 研究 表明 ,导致 哈 拉 帕 古 文明 终结 也 有 其 本 土 的 
原因 ,如 环境 和 生态 的 变化 (河流 改道 ) ,或 者 社会 的 腐败 。 对 印度 河 
文明 所 出 古文 字 的 释 读 还 存在 很 大 争议 (有 的 学 者 认为 记录 的 是 达 罗 
吡 茶 语 ,有 的 学 者 认为 并 非 文 字 )。 至 今 没 有 任何 证 据 足 以 表明 创造 
这 种 文明 的 族群 所 说 的 语言 是 一 种 印 欧 语 。 

源 出 印度 说 认为 原始 印 欧 人 于 公元 前 6 千 纪 生活 在 印度 北部 的 劳 
庶 普 地 区 。 由 于 人 口 增长 ,他 们 扩展 到 巴克 特 里 亚 , 被 称 为 Kamboja 
人 。 其 中 一 文 进一步 北 移 到 里 海 沿 尾 和 中 亚 大 部 ,并 且 及 于 中 国 西北 
的 塔里木 盆地 ,这 就 是 原始 吐 火 罗 人 的 前 身 。 公 元 前 2000 年 左右 , 印 
欧 人 进入 安 纳 托 里 亚 ,此 即 原 始 安 纳 托 里 亚 人 ,后 又 进入 巴尔 干 地 区 ， 
并 逐步 扩散 至 全 欧洲 ,在 中 亚 有 一 文 印 欧 人 学 会 驾驭 马匹 ,于 是 乘 蕊 返 
回 印 度 故 乡 。 但 按 历 史 语 言 学 的 通 例 , 某 一 语系 的 起 源 地 应 该 是 语言 
多 样 性 特点 显著 呈现 的 地 区 ,如 前 述 有 些 学 者 主张 的 印 欧 语 故乡 所 在 
的 东欧 一 中 欧 地 区 ,但 在 现今 印度 次 大 陆 , 只 存在 印度 雅 利 安 语 这 样 相 
对 单一 的 印 欧 语文 。 虽 然 印度 至 今 还 存在 据说 属于 kentum 语 组 的 小 
语言 ,如 豆 马 拉 雅 地 区 的 班 伽 尼 语 (Bangani) ,其 “一 百 " 一 词 是 koto, {A 
根据 其 本 族 传 说 ,他 们 是 从 阿富汗 迁 来 的 ,而 且 学 者 间 对 此 还 有 不 同 看 
法 ,有 待 深入 研究 。 

根据 布 罗 ( Burrow ) 、 高 相 尔 (Kuiper) #6 Bk ( Thieme ) 和 维 泽 尔 ( M. 
Witzel) S A "rt d WEE , ED JE AY EN CT "PUE A I SE TGA SEE A 
Me} EX) HJ Ae. ak Ses 1 AE EL th ee c EB RRP ,并 无 此 种 迹象 。 如 果 印 欧 语 确 
SE WRF EDU , WU HC fto i8 x BY E CIE a AS 9 GAS 7 IEEE A AGT GA TR A 
素 ,就 令 人 难以 理解 了 。 而 且 , 倘 若 说 原始 印 欧 语 的 人 出 自 印 度 , 则 势 
Ws Be FE RR UN B) JE JL J^ ^E SAR Be BU , 早 于 现在 多 数学 者 接受 的 时 
期 ,这 也 是 个 大 问题 。 

分 和 于 人 类 学 人 研究 表明 ,并 不 存在 起 源 于 印度 的 大 规模 的 人 口 迁 徙 。 
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按 DNA 检测 ,印度 常见 的 Y 染色 体 标记 R2 - M124 在 格鲁吉亚 的 一 些 
群体 中 高 频率 出 现 , 在 土库曼 斯 坦 频率 很 低 , 完 全 不 见于 东欧 。 至 于 可 
以 视 为 印 欧 人 标志 的 Rlal - MIT ,在 印度 说 印 欧 语 的 人 和 群 中 出 现 频 率 
较 高 ,北部 的 德里 和 南部 人 群 中 约 有 35% 的 男人 具有 这 一 标记 。 而 在 
说 达 罗 上 毗 茶 语 的 人 和 群 中 ,这 标记 的 频率 只 有 10% ,甚至 更 低 。 联 系 考 
十 学 发 现 ,似乎 证 明 草 原 骑 手 携带 其 语言 进入 印度 的 假说 是 可 以 成 立 
的 。 考 古 材 料 还 表明 ,农业 先 于 印 欧 语 进入 印度 , 随 着 时 间 的 流逝 ,不 
少 新 石器 时 代 农 耕 者 的 后 代 学 会 了 印 欧 语 ,而 少量 携带 MIT 的 讲 印 欧 
语 的 人 群 , 却 放弃 了 原来 的 语言 , 改 说 达 罗 毗 茶 语 。 

总 之 ,当今 主张 印 欧 语源 出 印度 的 学 者 虽 提 出 了 一 些 确实 值得 继 
绥 深 和 人 探索 的 问题 ,也 有 在 干 很 不 错 的 设想 和 解释 ,但 各 门 学 科 如 语言 
学 考古 学 、 体 质 人 类 学 和 分 子 生物 学 的 现 有 研究 成 果 却 不 能 支持 他 们 
的 假设 。 
5.2.4 ” 印 欧 语 在 欧洲 自 旧 石器 时 代 连 续 存 在 的 理论 (PCT) 

印 欧 语 目 旧 石 硕 时 代 连 续 存 在 的 理论 在 2010 年 改称 “ 自 旧 石 器 时 
代 连 续 存 在 的 范式 (Paleolithic Continuity Paradigm ,简称 PCP )”。 和 研究 
HH BA B 2 i A Ze BS E UI AK ^E R VK UE .语言 学 家 阿利 内 (Mario Ali- 
nei), H1 20 多 位 意大利 与 其 他 欧洲 国家 的 语言 学 家 ,考古 学 家 .史前 学 
家 等 组 成 ,美国 犹他 大 学 的 著名 人 类 学 家 哈 尔 本 丁 (Heary Harpending) 

这 一 理论 的 基本 假设 是 : 

(1) 连 续 性 是 欧洲 史前 中 的 基本 范式 ,也 是 印 欧 语 起 源 的 基本 工 
作假 设 。 

(2) 稳 定性 和 古老 性 是 语言 的 基本 特征 。 

(3) 由 于 自然 语言 词汇 的 古老 性 ,可 以 依据 整个 人 类 进化 的 过 程 ， 
FEE Xl od Ay er FT SH 

(4) 考 古 学 边界 与 语言 学 边界 一 致 。 

这 种 理论 搬 绘 了 一 种 “连续 模式 ( Continuity Model, ,简称 CM) ”, 即 
认为 欧洲 目 旧 石 副 时 代 延 续 至 今 ,无 论 印 欧 语 还 是 非 印 欧 语 ,虽然 
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5000 多 年 来 外 来 因素 对 当地 语言 有 影响 和 渗透 ,但 基本 上 保持 其 稳 害 

连续 性 理论 也 对 语言 史 进 行 构 拟 。 按 照 持 这 种 观点 的 学 者 的 构 
拟 ,语言 分 化 过 程 要 经 历 很 长 的 时 间 ; 在 冰期 之 末 , 原 始 印 欧 语 已 分 化 
成 原始 凯 尔 特 语 .原始 意大利 语 .原始 日 耳 曼 声 .原始 斯 拉夫 场 .原始 流 
罗 的 语 等 ,这 些 语 言 的 使 用 者 占领 的 地 域 就 在 他 们 的 传统 故地 或 其 邻 
近 地 区 。 当 新 石 硕 时 代 的 社会 层级 制度 和 移民 和 争夺 产生 后 ,变化 的 速 
率 加 快 ,其 基本 情况 也 可 以 概括 如 下 : 

(1) 凯 尔 特 人 的 殖民 扩散 远 早 于 拉 德 尼 (La Tene) 文 化 时 期 ,其 
方 问 是 由 西 回 东 , 而 不 征 相 反 。 

(2) 欧 洲 的 中 石 需 时 代 文 化 与 已 经 产生 差异 的 山 尔 特 、 日耳曼 LUE 
罗 的 以 及 马 拉 尔 语族 群 相 联 系 。 

(3 ) 斯 堪 的 纳 维 亚 的 抽 民 是 在 冰川 减退 后 移居 到 那里 的 日 耳 曼 场 
群体 ,所 以 能 更 好 地 在 相对 孤立 的 状态 下 ,保持 其 原来 的 特征 。 与 此 相 
反 , 日 耳 曼 族群 本 喘 由 于 新 石 希 时 代 线 形 陶 文化 (Linear Pottery Cul- 
ture ) 的 影响 而 被 “ 雁 片 化 ,并且 逐 步 发 展 出 各 种 方言 。 

(4) 5 SE KATA A RIB ABR W Irt rr V A FE CUT HJ SE Bil a 4B 2i — 71 
ERAR, C TRARIA 5B IR 3e CAI CUM o 

(5) Er A GE UR T EAR E A de ETUR D JE BB, ix 
— Tee AE XT E RI SC He oe UL XE ( Baden) X f£, 

连续 性 理论 不 赞同 库 尔 十 假设 和 金 布 塔 斯 主 张 的 “ 古 欧 洲 文化 ” 
的 理论 。PCT 的 拥护 者 认为 库 尔 干 文化 实际 上 占 统治 地 位 的 是 马 拉 尔 
语族 群 的 文化 和 帘 厥 语族 群 的 文化 的 混合 。 这 个 假设 与 认为 埃 特 
鲁 斯 坎 人 说 的 语言 是 一 种 乌拉 尔 二 的 推测 ,以 及 原 人 匈牙利 人 的 语言 
经 受到 原始 突厥 十 强 烈 影响 的 论断 相符 合 。 正 因为 坚持 印 欧 语 等 语言 

C1 ] 这 种 文化 的 繁盛 时 期 是 公元 前 450 年 一 前 1 世纪 ,分 布 于 法 国 东部 瑞士. 奥地利、 德国 
西南 部 DE ve 波兰、 斯洛文尼亚 斯洛伐克、 匈牙利 和 风 马 尼 亚 。 


(2 )M. Alinea, “Interdisciplinary and Linguistic Evidence for Palaeolithic Continuity of European, 


Uralic and Altaic Populations in Eurasia" , Quaderni di Semantica , 2003, 24(2) , 187 -216. 
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在 欧洲 连续 存在 ,所 以 在 时 间 上 可 以 追溯 到 现代 人 走出 非洲 来 到 欧洲 
和 亚洲 的 旧 石 器 时 代 , 这 较 之 伦 福 颂 主张 的 年 代 又 大 大 提前 了 。 

在 遗传 学 方面 ,PCT 理论 认为 大 多 数 的 遗传 标记 都 与 语言 相 一 致 。 
80% 的 欧洲 居民 的 遗传 证 据 可 以 追溯 到 旧 石 器 时 代 ; 经 DNA 检测 ,只 
有 一 小 部 分 欧洲 居民 的 遗传 特征 应 该 归 因 于 新 石器 时 代 的 移民 。 

关于 原始 印 欧 语 和 印 欧 人 的 “故乡 "问题 ,还 有 许多 不 同 的 假设 ， 
以 上 只 列 出 近 30 年 来 比较 流行 的 4 种 说 法 略 予 分 析 。 其 中 第 一 种 和 
第 二 种 理论 可 以 视 为 主流 观点 ,特别 是 “ 库 尔 干 理论 ” ,至 今 被 多 数 印 
欧 语言 学 家 和 研究 原始 印 欧 文化 的 学 者 所 认同 。 但 第 二 种 观点 也 有 相 
当 强 的 证 据 , 如 最 近 一 项 古 DNA 研究 表明 (11 ,新 石器 时 代 确 实 存在 来 
自 近 东 的 农耕 者 进入 欧洲 的 人 口 扩 散 , 并 部 分 取代 新 石器 时 代 之 前 的 
狩猎 一 采集 者 。 第 三 种 说 法 相对 来 说 说 服 力 不 强 。 第 四 种 说 法 得 到 部 
分 欧洲 学 者 的 支持 ,值得 继续 深入 研究 。 

印 欧 语系 和 原始 印 欧 人 的 起 源 ,一直 是 欧 亚 大 陆 史 前 史 的 一 个 惠 
手 问题 。20 世纪 30 和 40 年代 ,由 于 当时 希特勒 纳粹 提出 的 “ 雅 利安 ” 
种 族 优越 论 和 种 族 主义 的 宣传 ,使 这 一 问题 的 讨论 带 上 了 政治 色彩 。 
直到 今天 ,这 种 讨论 还 是 以 推测 为 主 ,因为 直接 的 证 据 非 常 不 足 。 但 是 
现在 我 们 已 经 有 了 新 的 方法 和 手段 ,可 以 把 历史 语言 学 心理 和 认 知 语 
言 学 .古人 类 学 ,分子 遗传 学 和 考古 学 的 成 果 综 合 起 来 。 随 着 新 的 发 现 
和 研究 不 断 涌现 ,我 们 一 定 能 够 逐步 揭 开 印 欧 人 “故乡 "之 谜 ,并 使 欧 
亚 大 陆 各 族 的 史前 面貌 更 为 明晰 。 


5.3. 古代 印 欧 语 和 
印 欧 人 在 中 国境 内 的 踩 迹 


中 国 目 古 以 来 就 是 多 民族 国家 ,西北 和 北方 是 多 民族 聚居 区 。 从 
语言 上 来 看 , 除 汉 藏 语系 各 族群 和 阿尔 泰语 系 各 族群 外 , 属 印 欧 语系 的 


(1)Q. F, P. Rudan, S. Pääbo, J. Krause, “Complete Mitochondrial Genomes Reveal Neolithic 
Expansion into Europe" , PLoS ONE, 2012,7(3) : e32473. doi; 10. 1371/ journal. pone. 0032473. 
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4 3E A So) HRA E R dà Hb SR E Bl , n pe 25 — 539. DR Lut 
) f& Zk ES Le Be NM SX Be RR ak a E R , Pg HB STA 
(SERIA SE. 
5.3.1 汉语 和 印 欧 请 

企图 基于 词汇 相似 性 建立 汉语 (或 汉 臣 韦 ) 和 印 欧 场 的 发 生 尝 天 
系 的 尝试 ,可 以 追溯 到 芯 约 蕊 (1871)t1) 和 施 勒 格 尔 *1。 了 和 孔 好 古 则 是 
探索 汉语 . 藏 语 、 缅 甸 语 和 泰语 诸 语 言 关 系 的 先驱 ,并 讨论 了 其 中 一 部 
分 词语 ,认为 它们 可 能 在 上 古 时 期 由 印 欧 语 信和 汉语” 。 汉 藏 语 学 者 
沙 弗 尔 (R. Shafer) 和 华裔 德国 学 者 张 聪 东 等 也 在 这 方面 做 了 探索 。 
近年 来 主张 汉语 与 印 欧 语 可 能 有 亲缘 关系 的 主要 有 加 拿 大 著名 汉学 家 
浦 立 本 (上 . G. Pulleyblank) 。 国 内 学 者 对 此 亦 有 成 果 展 现 ,如 周 及 徐 
iD AE REM 

浦 氏 分 析 了 原始 印 欧 语 .原始 汉 藏 语 的 音 系 学 和 形态 学 特征 ,认为 
他 提出 的 上 古 汉 语 二 元 音 系统 的 假定 以 及 a/a TE EF OF FA EA AG EN Bi 
语 存 在 相似 之 处 。 他 还 假设 汉语 的 天 干 和 地 文 共 22 个 名 称 可 以 解释 
为 22 个 音符 ,代表 干 文 纪 日 创始 时 期 的 汉语 的 22 个 辅音 。 根 据 他 的 
构 拟 , 这 些 音符 中 有 7 个 清 塞音 、5 个 浊 擦 音 、5 个 鼻音 、1 个 吃 音 , 跟 作 
者 依据 4 诗经》 用 韵 构 拟 的 韵尾 辅音 一 一 对 应 。 这 种 对 上 十 汉语 音 系 
的 认识 有 助 于 解释 他 所 发 现 的 汉语 和 印 欧 语 的 同 源 词 5) 。 

在 考古 学 方面 ,作者 引证 上 述 金 布 塔 斯 的 “ 库 尔 干 假设 ”, 认 为 公 
元 前 4500 年 时 印 欧 人 首先 出 现在 黑海 一 里 海地 区 。 到 了 汉代 ,新 疆 的 
绿洲 小 国 为 印 欧 人 占据 ,如 西南 的 于 阅 和 玲 勒 (喀什 嘱 尔 ) 为 傻 朗 语族 


[1 JJoseph Edkins, China’ s Place in Philology. An Attempt to Show That the Languages of Europe 
and Asia Have a Common Origin, London; Trübner, 1871. 

( 2 JGustaaf Schlegel, Sinico-Aryaca, Batavia, 1872. 

( 3 JAugust Conrady, " Alte westóstliche Kulturwórter" , Berichte über die Verhandlungenden der 
Sächsischen Akademie der Wissenschaften, Phil-hist, Klasse, 1925, 77,1 — 19. 

[4] 周 及 徐 :《 汉 语 印 欧 语 词汇 比较 》, 成 都 :四 川 人 民 出 版 社 2002 年 。 

[5 JE. G. Pulleyblank, “Chinese and Indo-Europeans” , Journal of the Royal Asiatic Society, 
1966, 9 -39;《 汉 语 的 历史 和 史前 关系 》, 王 土 元 主编 FRN EE PE COLI UE) ,北京 :中 华 书 
局 2005 ^F, 288 - 341 页 。 
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群 所 建 。 吐 火 罗 人 则 居住 在 塔里木 盆地 的 北 绿 ,东南 直到 楼 兰 。 一 些 
游牧 部 族 如 月 氏 等 也 说 吐 火 罗 语 。 说 汉 藏 语 的 族群 亦 早 就 来 到 新 吐 ， 
br t Je 4R RT BE SL Ae ek ARA EE vr g^] Es, nb C7 A RT RE FES 26 BU 3 T 2d 
未 从 北部 迁 到 那里 ,并 把 早期 原 住 民 向 南 驱 赶 。 在 这 一 过 程 中 ,汉城 人 
和 印 欧 人 就 发 生 了 语言 接触 。 而 实际 上 ,原始 汉 藏 语 导 原始 印 欧 语 的 
联系 可 能 比 这 更 早 ( 公 元 前 535 干 纪 )。 

浦 氏 的 结论 是 :如 果 汉 藏 语 和 印 欧 语 确实 存在 发 生 学 关系 ,那么 其 
共同 体形 成 的 时 间 肯 定 相 当 遥 远 ,可 能 在 以 历史 比较 方法 构 拟 出 的 原 
始 印 欧 语 之 前 。 虽 然 二 者 之 间 真 正 的 同 源 词 相对 较 少 并 难以 辨识 ,但 
语音 和 形态 上 所 具有 的 种 种 内 在 一 致 性 ,除了 从 共同 起 兰 角 度 可 以 阐 
述 之 外 ,难以 给 出 其 他 解释 。 因 此 ,除了 基本 根 词 外 ,在 二 者 之 间 有 可 
能 找到 令 人 信服 的 同 源 现 银 。 

关于 上 证 汉 语 ( 汉 藏 语 ) 与 印 欧 语 的 声言 接触 ,无 疑 是 存在 的 ;二 
者 是 否 有 可 能 同 源 , 则 尚 每 更 深入 的 研究 。 现 在 也 有 和 学 者 如 瑞士 办 黎 
It K AY 5555 ( Wolfgang Behr) fS: ,继续 在 做 与 此 有 关 的 探索 …' 。 
5.3.2 考古 学 所 见 先 秦 时 期 华夏 与 印 欧 人 的 早期 接触 

20 世纪 后 半 叶 以 来 ,新 疆 发 现 大 量具 有 高 加 索 人 种 特征 的 干尸， 
引起 广泛 的 关注 *1。 除 干尸 外 ,中 国学 者 从 20 世纪 70 年 代 末 开始 ， 
对 出 自 新 吐 不 同 古 代 幕 地 的 人 骨 进 行 了 观察 和 测量 ,得 出 的 结论 是 新 
给 地 区 的 上 古代 居民 主要 是 日 种 人 ,特别 是 距 今 约 3800 年 的 古 幕 沟 文化 
居民 具有 原始 欧洲 人 种 特征 ,其 涉 骨 形态 与 诺 的 殉 ( Nordic) 即 北欧 类 
型 有 许多 相似 之 处 ;而 目前 所 知 壹 古人 种 成 分 较 早 成 组 出 现 的 考古 遗 
址 在 哈密 地 区 , 距 今 3000 年 左 存 "!。 根 据 最 近 的 分 子 人 类 学 研究 ,也 


( 1 ] 美 国 伊 明和 中 亚 学 家 费 耐 生 (R. N. Frye) 等 认为 新 疆 古 代 有 说 布 鲁 沙 斯 基 语 (Burushas- 


ki) 的 族群 ,但 尚 无 确证 。 关 于 布 鲁 沙 斯 基 霹 ,请 参阅 ;Richard N. Frye, The History of Ancient Iran, 
München: Beck, 1983, 35. 
( 2 ] 王 炳 华 主 编 六 新 疆 古 尸 :古代 新 疆 居 民 及 其 文化 》, 乌 鲁 木 齐 :新 疆 人 民 出 版 社 2001 4E , 
(3 ] 韩 康信 六 丝绸 之 路 古代 种 族 研 究 》( 增 补 本 ) , 马 鲁 木 齐 : 新 疆 人 民 出 版 社 2009 年 。 
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ELE | yay Ek yu 3x S rp did Rlala - M17 的 标记 '? ,并 证 明 青 铜 时 代 
早期 的 塔里木 盆地 的 居民 具有 西部 欧 亚 大 陆 成 分 和 东部 中 亚 成 分 混合 
的 特点 。 在 语言 方面 ,从 19 世纪 未 开始 ,中 国 西北 (主要 在 新 疆 ) 曾 发 
现 大 批 印 欧 语 残 卷 (包括 印度 一 伊朗 语族 的 语言 和 吐 火 罗 语 )。 所 有 
这 些 ,都 足以 证 明 新 疆 古 代 存 在 说 印 欧 语 的 印 欧 人 族群 。 

但 是 ,就 目前 体质 人 类 学 材料 来 看 ,日 种 人 在 上 古 时 期 并 没有 进入 
甘肃 。 不 过 就 考古 文物 来 看 , 早 在 先秦 时 期 , 印 欧 人 与 华夏 民族 已 经 有 
所 接触 。 如 1980 年 秋 , 陕 西 扶 风 召 陈 西 周 建 筑 遗 址 发 现 两 件 蚌 雕 人 头 
像 ,其 中 一 件 人 像 帽 顶 横 截 面 上 刻 有 一 个 “ 巫 "” 字 。 因 其 高 鼻 深 目 、 罕 
面 薄 展 ,出 土 后 引起 学 界 极 大 兴趣 。 陈 全 方 、. 刘 云 辉 、 杨 宽 、 林 梅村 、 饶 
aU EF . 罗 西 章 ,水 涛 和 美国 学 者 梅 维 人 恒 ( Victor H. Mair) 等 先后 都 
有 所 论述 。 梅 维 恒 把 * 巫 "与 伊朗 语 Magus 相 联系 ,认为 当时 西周 容 廷 
H EA X A OF Bai TE FEES T 394 52), Hoc 5 E 08 7 AK ( Andro- 
novo) OC 44/8 Ko ER EZ Pb Le HA HB b sx f Te c9 ze BAC 28 
的 。 最 近 台 湾 学 者 陈 健 文 指 出 ”1 :根据 俄 法 等 国 遗 传 学 家 对 阿尔 泰 
和 南西 伯 利 亚 从 公元 前 2 千 纪 至 公元 前 4 Thad ye oR Tae AEN DNA 
检测 41 ,从 青 钢 时代 至 早期 铁血 时 代 ， 与 原始 印 欧 人 和 直接 相关 的 欧洲 
系 人 群 就 大 量 移居 到 这 一 地 区 。 上 述 蚌 雕 面部 有 卷 云 状 文 面 图 案 , 而 
这 种 图 案 在 南 俄 .乌拉 尔 地 区 、 中 亚 大 夏 地 区 、 南 西伯 利 亚 地 区 及 中 国 
新 疆 和 北方 遗物 上 都 有 发 现 , 可 能 是 高 加 过 游牧 民 的 一 种 传统 。 先 
秦 时 期 中 国 与 印 欧 人 的 早期 接触 ,不 一 定 全 部 来 自 新 疆 地 区 ,从 南西 
伯 利 亚 和 蒙古 南下 的 早期 游牧 民 , 也 可 能 是 华夏 民族 最 早 接 触 到 的 
HRA. 


( 1 JLi et al, “Evidence that a West-East admixed population lived in the Tarim Basin as early as 
the Bronze Age" , BMC Biology, 2010(8), 15. 

[2 Mf? TH : CE XI AR C7 M'ag) Lir Uri magus HIS if Magician) , ZA T EI R E Be: (3 77 
的 时 习 一 一 (古代 中 国 ) 精 选集 》, 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 2008 4E, 55 -86 页 。 

( 3 ] 陈 健 文 :《 从 文 面 图 像 看 内 亚 高 加 索 种 游牧 民族 与 华夏 的 早期 接触 》,《 故 宫 学 术 季 刊 》 
2011 年 第 29 2575 2 期, 77-114 页 。 

(4 JC. Keyser et. al," Ancient DNA Provides New Insights into the History of South Siberian Kur- 
gan People" , Human Genetics, 2009, 126, 395 - 410. 
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5.3.3 切 木 尔 切 克文 化 与 原始 吐 火 罗 人 

前 面 曾 讨论 过 关于 原始 印 欧 语 和 印 欧 人 起 源 的 “ 库 尔 干 假设 和 
“ 安 纳 托 里 亚 假设 ”, 现 在 也 有 学 者 把 这 两 种 假设 予以 折 中 ,认为 欧洲 
的 印 欧 语言 源 于 安 纳 托 里 亚 的 农民 ,但 到 了 雅 姆 那 文化 则 由 农耕 转 为 
游牧 ,并 引起 了 早期 游牧 民族 群 从 乌拉 尔 以 西 地 区 回 东 方 的 迁徙 和 印 
欧 语 的 向 东 扩 张 。20 世纪 60 ERS A BLY AK ZR UJ và CAE E AR 8 A 
Shamirshak ) fy X f£ , Hz VE sf 4E [C A A 28 PE [H. HA E Ka a A 5 "p JE 3E Tu] 
Vii Sa HE WL SE v, ZH Ha RU Df AR JE LL [A] AY Bay PG 4 Be YR ( Afanasievo ) 文化 
(时 代 约 为 公元 前 3000 年 ,延续 至 公元 前 2500 年 ) 有 相似 之 处 。 根 据 
现 有 的 考古 线索 ,可 以 认为 切 木 尔 切 元 文化 曾经 从 阿尔 泰 地 区 扩散 到 
天 山北 大 ,整个 北 杜 都 有 切 木 尔 切 克文 化 的 分 布 ,在 公元 前 2 千 纪 后 半 
期 , 安 德 罗 诺 沃 文化 深入 渗透 到 乌鲁木齐 以 西 的 地 区 之 前 , 北 吐 地 区 占 
统治 地 位 的 文化 就 是 切 木 尔 切 克文 化 及 其 在 各 地 的 变 体 '1。 有 学 者 
设想 ,说 原始 吐 火 罗 语 的 族群 东 迁 后 与 阿 凡 纳 素 沃 文化 的 届 民 融合 ,到 
iA p EE— [uf ZR As Hl DX ,然后 沿 额 尔 齐 斯 河 ` 阿尔泰 进入 准 哆 尔 盆 地 。 切 
木 尔 切 克 墓葬 表明 这 可 能 是 吐 火 罗 人 进入 新 疆 的 主要 通道 。 俄 罗斯 考 
古 学 家 柯 瓦 列 夫 (A. A. Kovalev) 曾 在 那里 进行 考察 ,并 在 蒙古 和 哈 萨 
克 斯 坦 等 地 发 掘 过 类 似 墓 匡 ;他 于 最 近 发 表 论 文 (21 ,认为 与 切 木 尔 切 
克文 化 最 为 近似 的 是 法 国 南 部 的 新 石 希 时 代 文 化 ,而 这 并 非 偶然 。 吐 
火 罗 语 属 印 欧 语 西 支 , 与 日 耳 曼 语 .意大利 语 有 共同 特征 ,原始 吐 火 罗 
人 可 能 经 历 了 长 达 6500 千 米 的 迁徙 ,由 欧洲 来 到 蒙古 阿尔 泰 地 区 。 这 
个 问题 还 需要 进行 更 加 次 入 的 研究 和 探讨 。 

最 后 要 一 提 的 是 ,生物 化 学 家 元 留 索 夫 (A. A. Klyosov ) 曾 指 


[1) 郭 物 :《 新 吐 史 前 晚期 社会 的 考古 学 研究》, 上 海 ;: 上 海 古 籍 出 版 社 2012 年 , 330 -334 页 。 

[2 JAlexey A. Kovalev, “The Great Migration of the Chemurchek People from France to the Altai 
in the Early 3rd Millennium BCE” , International Journal of Eurasian Studies( EX My ^ B] ) ,新 1 辑 ， 
北京 :商务 印 书 馆 2012 年 ,1 -58 9t. 
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ROO ,原始 印 欧 人 的 单 倍 群 Rlal 在 距 今 20000 至 3500 年 前 迁徙 , 始 
于 南西 们 利 亚 和 中 国 西北 地 区 。 约 12000 年 前 ,市 有 这 种 标记 的 人 和 群 
已 经 到 达 南 亚 次 大 陆 , 在 10000 ~ 9000 年 前 到 达 安 纳 托 里 亚 和 小 亚 地 
区 ,9000 ~ 8000 年 前 到 达 巴 尔 干 并 扩展 至 全 欧洲 。 这 种 假设 能 否 成 
AL , 须 采 用 考古 学 .体质 人 类 学 .分 子 生 物 学 .年 代 学 和 语言 学 等 多 种 学 
科 与 多 种 研究 手段 的 整合 (intergration ) ,加 以 证 实 或 证 伪 。 


5.4 补充 


新 疆 交 河 故 城 四 号 台地 , 兽 发 现 柱 状 石 核 ,经 鉴定 具有 西方 勒 瓦 娄 
哇 技术 的 特征 。 从 现今 的 发 现 来 看 ,这 种 技术 传播 的 主要 方 问 是 由 西 
向 东 。 新 疆 北 部 可 能 在 4.5 万 年 前 或 更 早 ,就 已 进入 旧 石 副 中 期 阶段 ; 
3 万 多 年 前 ,这 种 技术 已 经 到 达 内 壹 古 和 宁 揽 (水 洞 沟 遗 址 ) ,然后 继续 
问 东 ,到 达 山 西 和 黑龙 江 等 地 。 早 在 20 世纪 20 年 代 , 步 日 耶 ( Henri 
Breuil) 和 德 日 进 (P. Teilhard de Chardin) 就 首次 指出 水 洞 沟 在 欧 亚 大 
陆 处 于 旧 石 融 中 期 到 晚期 的 转变 年 代 ,为 东亚 地 区 现代 智 人 出 现 问题 
做 出 了 重大 贡献 。 俄 罗斯 学 者 在 西 们 利 亚 南 部 和 脓 古 国 经 过 半 个 世纪 
的 工作 ,使 我 们 更 清楚 地 认识 到 这 段 历 史 的 重要 性 。 欧 亚 大 陆 史 前 人 
类 的 接触 ,已 经 有 了 历史 见证 ,至 少 要 比 历史 时 期 的 丝绸 之 路 早 四 五 万 
AE m ALTI. FEX EAR SOEUR MGE ROS RI 是 21 世纪 中 国 考 
古 学 最 紧要 的 课题 之 一 。 因 为 这 一 问题 极端 重要 ,所 以 虽 已 超出 印 欧 
人 起 源 的 范围 ,但 仍 补 记 于 此 。 

Science 337 卷 (2012 年 8 H 24 A) Plz EL Pe = WEA SE fap = 、 澳 
KALE, 美国 .英国 等 国学 者 (署名 者 有 Remco Bouckaert, Michael 


( 1 JAnatole A. Klvosov, Igor L. Rozhanskii, " Haplogroup Rla as the Proto Indo-Europeans and 
the Legendary Aryans as Witnessed by the DNA of Their Current Descendants" , Advance in Anthropolo- 
gy, 2012, 2(1)1-— t5. 

( 2 JB : ( 98 77 9) EL 26 THE Be AR RE Ed f E) CP E C9] 22012 年 5 月 25 日 LESNERNE: (OK 
ill 15 :东西 方 文化 交流 的 风向 标 ? 3E ie TE JE rho a SC 1 A 4 d ZO” HJ De) . CHR VU ZO EAE) 
2005 年 第 25 3$ 55 6 W, 750 - 761 页 。 
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Dunn, Russell D. Gray, Quentin D. Atkinson 等 9 人) 发 表 的 论文 , 题 为 
Mapping the Origins and Expansion of the Indo-European Language Family 
(957 -960 91) 。 该 文采 用 一 种 进化 生物 学 家 使 用 的 计算 物种 如 流感 
病毒 在 谱系 图 中 如 何 相 互 关联 的 方法 ,观察 103 种 印 欧 场 (包括 约 20 
种 死 语言 ) 的 同 源 词 ,推断 印 欧 语 起 源 于 现 属 土耳其 的 安 纳 托 里 亚 地 
[X ,时 间 为 8000 ~ 9500 年 前 , 随 农 业 的 推广 而 扩散 。 但 他 们 也 指出 , 农 
业 扩 散 并 非 印 欧 语 言传 播 的 唯一 因素 。5 个 印 欧 语族 群 即 山 尔 特 语 、 
日 耳 曼 语 意大利 语 波 罗 的 一 斯 拉夫 语 和 印度 一 伊朗 语族 群 的 扩散 是 
在 4000 ~ 6000 年 前 ,可 能 与 某 些 考古 学 证 据 如 库 尔 干 假 放 有 关 。 

关于 进化 生物 学 方法 在 语言 学 中 的 运用 ,请 参阅 :Stephen C. Levi- 
son, Russell D. Gray, “Tools from evolutionary biology shed new light on 


the diversification of language" , Trends in Cognitive Sciences, 2012, 16 


(8) , 167 = 173. 
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文字 概况 
6.1 引言 


汉 藏 .阿尔 泰和 印 欧 语 诸 章 的 补充 





上 面 我 们 分 别 谈 了 汉 藏 语系 、 阿 尔 泰语 系 、 印 欧 语 系 的 语言 及 其 文 
献 的 概况 ,这 里 再 做 一 些 说 明和 补充 : 

一 \ 汉 藏 语系 汉语 族 中 有 一 种 东 干 语 , 是 苏联 和 东 干 族 所 使 用 的 语 
言 。 东 干 人 原 是 我 国 西 北 一 带 的 回族 ,100 多 年 前 迁 往 吉尔 吉 斯 斯 坦 、 
哈萨克 斯 坦 .乌兹别克 斯 坦 的 一 些 地 区 并 定居 下 来 。 东 王 语 的 基础 实 
际 上 是 汉语 的 陕 甘 方言 ,由 于 与 汉语 分 离 的 时 间 并 不 很 长 ,差别 不 是 太 
大 ,所 以 在 一 定 条 件 下 尚 可 通话 。 东 干 人 早先 多 不 识字 ,只 有 少数 人 能 
用 阿拉 伯 文 拼写 “小 经 ” ,以 后 又 用 过 拉丁 字母 ,1953 年 后 ,推广 使 用 以 
斯 拉夫 字母 拼写 其 语言 的 文字 ,并 刊印 报刊 ,课本 和 各 种 书籍 。 东 干 族 
原来 多 为 称 斯 林 , 故 其 语言 中 有 一 些 来 目 波 斯 一 阿拉 伯 语 的 代词 ;迁居 
中 亚 后 ,又 受到 俄语 和 突厥 语 的 影响 ,这 在 他 们 的 语言 特别 是 词汇 中 有 
所 反映 。 对 东 干 族 的 语言 ,文字 .历史 .民俗 .文化 等 诸 方面 的 研究 已 发 
展 成 为 一 门 专门 的 学 科 , 即 东 干 学 11。 近 年 我 国 出 版 了 多 种 东 干 学 专 
普 。 主 尔 训 斯 斯 坦 国家 科学 院 设 有 东 干 学 部 。 俄 罗斯 LI pe vo ETIH V5 
效 别 克 斯 坦 .德国 .日 本 .澳大利亚 .美国 等 国都 有 学 者 对 东 干 学 进行 研 
FÉ o 

— ALES BUA aah A HA TRA RIB KA (AED EU A 


( 128] dg 4E : CE XC IE BERE CE) ,北京 :中 央 民 族 大 学 出 版 社 2006 年 .109 -110 页 。 
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WS FEA). WEE OR ABE 2a 4 LE HiBTHÍId A .H p S BEA 
HEARR AE. few T TAT, A YA H PHORUSISE IZ SEL BD 
SEAN HB SUC E Ico er REIR E SE, AT ZR ATA EW 1H t A EK X Xl], 
4H 89] fe 183 P] er D RU AE li o A 18 er TU PR Er) DL, a ET E 
日 语 同 源 只 是 一 种 假设 ,并 不 确定 。 日 语 的 系 属 亦 至 今 不 明 。 认 为 日 
语 属 阿尔 泰语 系 的 观点 从 明治 时 代 末 期 就 受到 关注 ,但 能 证 明 的 只 有 
古代 日 语 与 阿尔 泰 诸 语 在 类 型 上 有 相似 之 处 。 也 有 学 者 认为 日 语 和 南 
品 语 在 语音 和 词汇 上 有 类 似 之 处 ,但 是 例证 并 不 充分 。 日 本 学 者 大 野 
晋 认为 ,日 语 与 达 罗 上 毗 茶 语 如 泰 米尔 语 在 词汇 和 语法 方面 有 共同 点 ,但 
认同 者 很 少 。 以 西田 龙 雄 为 代表 的 一 些 日 本 学 者 , 则 从 语音 和 词汇 方 
面 比较 ,认为 日 场 属 汉 藏 语系 藏 缅 语 族 ,但 这 种 观点 并 未 被 多 数学 者 接 
受 。 至 于 日 语 和 阿 伊 努 ( 暇 夷 ) 语 的 关系 ,虽然 两 者 在 词 序 上 相似 ,但 
阿 伊 努 语 在 语法 和 形态 上 与 日 语 差 别 很 大 ,缺乏 两 者 有 系统 性 关联 的 
证 明 材 料 。 

现在 能 肯定 的 是 , 坑 球 群岛 的 语言 与 日 语 关 系 密切 ,有 人 将 其 视 为 
日 语 的 一 种 方言 (琉球 方言 ) ,也 有 学 者 认为 琉球 语 是 与 日 语 有 亲属 关 
系 的 为 一 种 语言 。 

关于 高 句 丽 语 , 美 国学 者 白 桂 思 认 为 夫 余 语 ,高句丽 语 和 日 语 在 远 
古 时 期 很 可 能 同 源 , 这 一 观点 在 国际 上 已 被 较 多 学 者 接受 ,但 由 于 高 句 
丽 语 遗存 的 材料 很 少 , 未 能 最 终 认定 。 

= \ 亚 欧 大 陆 隐 部 的 主要 语言 有 属 商 亚 语系 的 请 语言 ,包括 高 棉 
WA xn du. Ri. a (Mnong) W it. Di (Kuoi, Kui) , it FE iE 
( Sedáng) ,f* 4 7i] i ( Samre) , E 478 ( Bahnar) , F P8 iB ( Khasi) 、 拉 大 
(Munda) i@ tf Je FEL 1&8 ( Nicobar) |% i5 && 18 ( Andaman ) , 2£ 1^ if ( Se- 
mang) Al Ze ir Fi (Senoi) 5E, iX pj in Ze e EWR , UTE SIUE H XE 
Hg EY AA. orth FEV RE An fa) .马来西亚 .泰国 .老挝 OR GE .越南 
MREZA PG A DF xb ARP BE RII da a BE Vd] XS A 
尼 科 巴 等 4 个 语族 。 中 国境 内 属 南 亚 语系 的 语言 有 但 场 .布朗 语 .德昂 
语 0L ARA SO RETA VIE IRI UJ IB i RI pie RE. AH 
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Jk 12 fb. TEE BAS TR A GR |? V GIR Lp BER ek AN a 
VERE TA BE AE fp v YES fs TR, DES fe EET 
JR ER TE VA o 

此 外 ,还 有 苗 瑶 语 、 台 语族 诸 语 。 苗 瑶 语 主要 分 布 在 中 国 .越南 E 
fit .泰国 等 国 ,我 国 的 苗 瑶 语族 语言 包括 凋 p SS UI ZR ELITS ULM 88 
和 勉 等 。 台 语族 在 国外 一 般 称 Kam-Tai Languages, Kam X Ai IK A PK, 
Tai 代表 壮 傣 人 。 该 语族 语言 分 布 在 我 国 华 南 和 东南 亚 地 区 , 东 起 广东 
西北 部 , 西 至 印度 北部 的 阿 萨 姆 邦 ,越南 老挝、 泰国、 缅甸 .马来西亚 、 
柬埔寨 都 有 说 这 种 语言 的 居民。 我 国境 内 说 台 霹 的 有 壮族 、 布 依 族 、 候 
族 .侗族 AA PET .水族 EAI .黎族 、 从 佬 族 等 9 个 民族 ,此 外 还 有 雇 
临 高 话 RES br PEE T8 .更 话 等 的 群体 ;境外 属 台 语族 的 霹 言 有 
泰语 Eddie PET , SA i ed I SEY TS AR RS .日 泰 、 土 志和 印度 阿 
Br REEFS AY) Bel Ae WE. A HET A Ae FP A DBT AR AT A JR HRY Ft 
ie ,前 文 已 经 述 及 ,这 里 不 再 重复 。 

四 、 凋 岛 语系 窗 韦 区 域 非 第 广泛 ,从 马达 加 斯 加 到 复活 市 咏 , 从 台 
湾 到 夏威夷 和 新 西 兰 部 有 , 因 其 主体 不 在 亚 欧 大 陆 , 本 书 基本 上 不 涉 
及 。 但 根据 调查 ,海南 省 三 亚 市 回 辉 . 回 新 村 的 回族 所 讲 的 回 辉 语 , 是 
宋 元 时 期 从 中 南 半 岛 迁 和 海南 岛 的 语言 ,与 分 布 在 柬埔寨 .越南 的 南 岛 
语系 印度 尼 西 亚 语 族 占 语文 语言 有 关 。 占 族 古 代 曾 在 越 阔 中 凋 部 及 邻 
近 地 区 建立 占 姿 (Champa) 王 国 ”)。 回 辉 语 届 民 迁 和 中国 后 ,由 于 与 
占 语 分 离 时 间 比 较 久 远 , 加 上 受到 汉 殖 语系 语言 的 影 啊 而 产生 了 声调 ， 
成 为 占 语 文 里 比较 特殊 的 一 种 语言 。 最 近 出 版 的 《中 国 的 语言 》 一 书 
“HP py te” AbOI3A J.P Bd BU pj H5 8 ZR d ji DAL VALER df H1 153 P6] CT 
山 族 语 言 和 平 博 族 语言 ) 和 海南 回 辉 语 。 

五 阴 亚 次 大 陆 的 博 言 也 相当 复杂 。 如 在 印度 北部 和 巴基斯坦 北 


CORRE 、 周 植 志 :《 中 国 孟 高 棉 语族 语言 与 南亚 语系 》, 北 京 :中 央 民族 大 学 出 版 社 1995 
年 。 

( 2] 44H AE HORS VE 1 (1H E SP) Woe T CIR Se rh ud IB di e ( Sh — AP) des: n 4e 
书局 2004 4F , 
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部 以 及 阿富汗 的 一 些 地 区 , A Hr SP ED BE — TERI £18 ÉCRITE BH T JA RJ 7) 
语言 , 称 为 达尔 得 语 ( Dardic)。 其 中 克什米尔 语 有 书面 文献 , 约 始 于 13 
世纪 。 吉 卜 赛 语 接 近 印 度 一 雅 利 安 语 , 但 因 分 散在 印度 、 巴 基 斯 坦 和 欧 
洲 各 地 , 受 各 地 语言 影响 较 大 ,所 以 各 种 吉卜赛 语 颇 有 差异 。 还 有 系 属 
不 明 的 语言 ,如 前 面 提 及 的 布 鲁 沙 斯 基 语 。20 世纪 50 AE AL, 7 0E EG 
傅 懋 动 先 生 在 《4 国内 少数 民族 语言 文字 的 概况 》 一 文中 说 到 坎 巨 提 语 
( Kanjut) , 即 此 种 语言 , 提 及 其 也 分 布 在 我 国 新 疆 表 部 ,但 目前 中 国境 
内 并 没有 ,而 是 分 布 在 克什米尔 接近 阿富汗 和 新 疆 边 境 的 地 区 。 

南亚 次 大 陆 的 语言 除 分 属 印 欧 、 汉 藏 .南亚 等 诸 语系 外 ,还 有 达 罗 
lilt 4 TE AR e 

达 罗 上 毗 蔡 语系 有 20 多 种 语言 。 泰 米尔 语 是 该 语系 语言 中 具有 最 
古老 文献 的 ,从 公元 前 3 世纪 起 就 有 记载 。 其 他 有 铁 户 固 语 、 坎 纳 达 
语 、 马 拉 亚 兰 语 ,使 用 人 口 都 很 多 ,并 有 较 古 老 的 书面 文献 。 使 用 人 数 
相对 较 少 的 语言 有 贡 德 语 、 库 鲁 克 语 、. 库 伊 语 等 。 这 些 语言 大 都 集中 分 
布 在 印度 南部 和 东部 ,但 布 拉 灰 语 与 众 不 同 ,分 布 在 巴基斯坦 北部 。 有 
的 学 者 认为 印度 河流 域 古 文明 所 使 用 的 最 古老 的 文字 与 达 罗 了 毗 蔡 语 
关 。 使 用 人 数 更 少 的 语言 有 马尔 托 语 以 及 奈 基 语 RA GAE., 
一 般 认 为 , 达 罗 毗 茶 语 曾 在 古代 印度 北部 使 用 ,由 于 印 欧 人 的 到 来 而 逐 
步 南 迁 。 由 于 近代 的 移民 ,今天 在 东南 亚 、 东非 、 南非 和 世界 各 地 的 城 
市 中 都 有 说 达 罗 上 毗 蔡 语系 主要 语言 的 居民 。 

印度 中 部 还 有 一 种 尼 哈 里 请 (Nihali) ,尼泊尔 有 一 种 库 逊 达 语 
( Kusunda) ,使 用 人 数 较 少 ,都 已 处 于 濒危 状态 。 有 学 者 认为 它们 属于 
假设 中 的 印度 一 太平 洋 语系 ,但 实际 上 与 周边 的 所 有 其 他 语言 都 不 相 
PE 

分 布 在 欧 亚 大 陆 的 乌拉 尔 语系 诸 语 ,在 讲 阿尔 泰语 时 已 经 涉及 ,这 
里 也 不 再 重复 。 

六 ,在 欧 亚 大 陆 的 各 种 语言 中 , 巴 斯 殉 语 是 极其 独特 的 。 说 巴 斯 克 
语 的 巴 斯 元 人 主要 分 布 在 西班牙 比 利 牛 斯 山脉 西 段 和 比 斯 开 湾 南 岸 
法 国 和 拉丁 美洲 各 国 也 有 (拉美 的 巴 斯 克 人 是 17 世纪 前 半期 和 19 fit 


130 


纪 后 半期 移民 的 后 裔 )。 巴 斯 克 人 可 能 是 欧洲 最 古老 的 族群 ,其 语言 
系 属 不 明 ,文字 用 拉丁 字母 拼写 ,通用 西班牙 语 和 法 硬 。 

伊比 里 亚 半 岛 古 代 的 语言 状况 也 相当 复杂 。 在 今日 属 葡 荀 寺 和 西 
班 牙 的 土地 上 ,有 大 量 铭刻 记录 了 罗马 统治 之 前 的 当地 居民 的 语言 , 显 
示 出 该 地 区 至 少 有 3 种 (可 能 多 达 4 种 或 5 种) 不 同族 群 的 语言 。 其 中 
有 一 种 (Celtiberian) 可 以 肯定 属于 印 欧 语 ,但 其 余 各 种 特别 是 分 布 在 西 
班 牙 东 南部 的 绝 非 印 欧 语 ,往往 被 称 为 伊比 里 亚 语 。 伊 比 里 亚 语 铭刻 
WEAR AA (AR MESA. ASAP ASAE oe 
Be BL REE FE E £5 20] AA o AR TE E r vc TRO e E E £5 
刻 之 间 建 立 联 系 的 努力 ,也 以 失败 告终 。 

埃 特 鲁 斯 坎 ( Etruscan) 人 是 古代 意大利 西北 部 伊 特 鲁 里 亚 地 区 的 
古老 居民 。 他 们 有 独特 的 文化 传统 ,对 罗马 产生 了 重要 影响 。 其 字母 
由 希腊 字母 派生 而 来 ,成 为 罗马 人 创造 拉丁 字母 的 基础 。 埃 特 鲁 斯 坎 
人 留 下 了 大 量 铭文 ,最 古老 的 可 以 上 推 到 公元 前 6 一 前 7 世纪 。 解 读 
字母 本 身 并 不 困难 ,但 多 年 来 学 者 们 努力 钻 会 这些 饮 文 所 代表 的 语言 ， 
却 至 今 未 能 突破 。 多 数学 肴 认为 证 代 伊 特 鲁 里 亚 居民 所 说 的 语言 并 不 
是 印 欧 语 。 

殉 里 特 岛 上 发 现 的 线形 文字 B( 公 元 前 15 一 前 12 世纪) 已 在 20 地 
纪 50 年 代 得 到 成 功 释 读 ,可 以 确定 是 希腊 语 。 但 时 代 更 早 ( 公 元 前 
18 一 前 15 世纪 ) 的 线形 文字 A 和 殉 里 特 销 形 文字 及 其 所 代表 的 语言 ， 
至 今 也 还 是 未 解 之 谜 。 

七 \ 埃 兰 语 (Elam) 是 古代 近东 的 一 种 语言 ,其 材料 从 棉 形 文字 资 
料 中 获得 ,主要 分 布 在 办 院 和 伊 表 西部 及 西南 部 地 区 。 年代 从 公元 前 
24 世纪 至 前 4 世纪 ,可 以 分 为 4 个 主要 阶段 , 即 吝 埃 兰 场 .中 证 埃 兰 
十、 新 埃 兰 语 和 晚期 埃 兰 坷 (或 称 阿 薪 美 尼 德 埃 兰 声 ) MARIKE 
是 后 3 个 时 期 的 ,这 期 间 语 言 变化 较 大 ,特别 是 在 句法 结构 方面 ,说 明 
该 声言 有 不 同方 言 。 这 种 声言 目 公 元 前 4 千 纪 末 开 始 使 用 的 两 种 文 
字 , 即 原始 埃 兰 文 和 线形 埃 兰 文 都 尚未 释 读 成 功 。 埃 兰 语 的 语音 系统 
与 阿 卡 德语 等 因 语 有 显 首 差异 ,其 语言 系 属 也 成 为 有 争议 的 问题 。 
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B nf / FE ( McAlpin) 等 语言 学 家 在 20 世纪 70 年 代 提 出 挨 兰 一 达 
D M EBE O ,认为 埃 兰 语 是 连接 印度 河流 域 古文 明 与 中 近东 的 桥 
梁 , 所 以 两 者 具有 亲缘 关系 。 分 布 在 南 印度 的 达 罗 毗 茶 语 可 能 征 由 北 
方 南 迁 的 ,特别 是 前 述 今天 尚 存 的 布 拉 灰 语 从 东 印 度 迁 至 伸 路 文 斯 坦 
是 晚 得 多 的 事件 ,该 语言 中 并 无 古代 伊朗 语 的 借词 ,其 中 的 伊 明 语 仿 词 
都 来自 西 伊朗 语 如 库尔德 语 。 现 在 有 的 语言 学 家 如 斯 塔 岁 斯 金 (G. 
Starostin ) XZR A GE [a] PE [nf AK BE YY PB TE , A 23 3 77 WEZ 18 53 HR 75 f x IR] 
JF E TE Un S S HE AB e 

下 面 我 们 将 分 节 简 介 欧 亚 大 陆 内 含 语 系 ( 亚 非 语 系 ) 、 上 古 丁 伯 利 亚 
vet Ur A pes JI et et AY BE Oe - 


6.2 内 含 语系 ( 亚 非 语系 ) 的 语言 文字 


内 含 语系 得 名 于 《4 圣经》 传说 中 挪 亚 两 个 儿子 的 名 字 , 现 在 多 称 
“ 亚 非 语系 ”。 该 语系 语言 在 类 型 上 属 曲 折 语 。 辅 音 除 清 辅 音 和 浊 辅 
音 外 ,还 有 一 种 重 辅音 ,在 口腔 后 部 和 喉 腔 形成 。 动 词 有 人 称 前 组 ,有 
格 和 性 的 区 别 ,词根 基本 由 辅音 组 成 。 该 语系 是 西南 亚 和 非洲 的 一 大 
语系 , 含 200 多 种 语言 ,其 分 支 可 以 追溯 到 8000 至 1 万 年 前 的 一 种 祖 
iB s 

内 含 语系 包含 柏 柏 尔 语族 、 乍 得 语族 、 库 希 特 语族 埃及 语族 . 奥 摩 
语族 和 办 米 特 语 族 。 分 布 在 亚洲 的 主要 是 办 米 特 语族 的 东 闪 米 特 语 支 
和 中 因 米 特 语文 。 始 于 公元 前 3000 年 的 古老 语言 如 阿 卡 德语 已 经 消 
亡 , 这 些 语 言 曾 在 中 东 及 周围 地 区 使 用 。 现 存 大 量 用 棉 形 文学 书写 的 
阿 卡 德语 文献 。 硕 伯 来 语 始 于 公元 前 2000 年 ,其 古代 形式 在 犹太 教 的 
书面 语 中 得 以 保存 ,现今 以 色 列 及 全 世界 的 犹太 人 使 用 其 现代 口语 和 
书面 语 。 从 公元 前 1500 年 起 , 亚 述 语 成 为 近东 或 埃及 与 近东 之 间 通 用 
的 国际 语言 。 古 阿拉 美语 约 从 公元 前 8 世纪 起 逐渐 取代 亚 述 语 。 中 东 


( 1 JD. W. MaAlpin, Proto-Elamite-Dravidian. The Evidence and lts Implications, Philadelphia, 
1981. 
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诸多 方言 ,如 叙利亚 方言 伊拉克 方言 .埃及 方言 也门 方言 \. 摩 洛 册 方 
言 .苏丹 方言 等 ,往往 不 能 通话 。 但 古典 (书面 ) 阿 拉 伯 语 是 阿拉 伯 地 
区 受过 教育 的 人 通用 的 混合 语 ,维持 了 目 身 的 统一 规范 ,并 且 依 和 攒 这 种 
规范 ,成 为 各 方言 间 的 共同 交际 霹 。 

两 河流 域 是 西 两 亚 的 文化 摇篮 ,这 里 在 古代 居住 着 多 种 民族 。 距 
A 5500 多 年 前 , 苏 美 尔 人 首创 了 棉 形 文字 。 他 们 在 公元 前 4 千 纪 来 到 
两 河流 域 南部 ,统治 这 个 地 区 达 1500 年 。 苏 美 尔 人 所 说 的 苏 美 尔 语 是 
一 种 黏着 语 ,与 内 米 特 语 不 同 ,其 系 属 至 今 未 能 确定 。 至 公元 前 3 T 2d 
中 期 ,说 闪 语 的 阿 卡 德 人 联合 外 来 势力 打败 办 美 尔 人 ,办 美 尔 声 逐渐 被 
阿 卡 德语 取代 ,但 棉 形 文字 仍 长 期 继续 使 用 。 阿 卡 德 人 住 在 两 河流 域 
的 中 部 和 再 部 。 巴 比 伦 人 住 在 南部 徘 东 , 亚 述 人 住 在 北部 徘 东 ,部 说 内 
语 。 在 两 河流 域 之 外 ,东南 有 挨 兰 人 ,再 往 东 南 是 古代 波斯 。 往 西 则 是 
地 中 海 东部 古代 腓 尼 基 人 (Phoenicians ) 活动 地 区 ,由 那里 可 以 通 往 另 
一 个 古代 文化 的 播 篮 一 一 埃及 。 两 河流 域 因 其 经 济 .文化 发 达 , 常 遭 外 
族人 入侵 ,其 中 重要 的 有 喀 西 特 人 (Kassites) ,2K 1H JE A (Mitanni ) 、 胡 里 
安 人 (Hurrians ) 等 ,他们 的 语言 有 的 可 能 属 高 加 索 语 ,有 的 系 属 不 明 。 
这 些 原 无 文字 的 民族 大 多 来 自 东 方 的 扎 格 罗斯 山区 ,进入 两 河流 域 后 
也 采用 了 横 形 文字 。 男 有 一 文 来 自 北 方 的 民族 赫 梯 人 ,他 们 说 一 种 古 
老 的 印 欧 语 , 兴 置 一 度 入 主 两 河流 域 。 

与 中 国境 内 发 现 的 古代 西域 语文 关系 密切 的 闪 语 是 阿拉 美语 。 按 
照 传统 分 类 法 (主要 根据 地 域 ), 闪 语 可 以 分 为 东 支 和 西 支 : 东 支 语言 
包括 阿 卡 德语 .巴比伦 语 、. 亚 述 语 ; 西 支 语言 分 为 西北 和 西南 两 文 ,西北 
文 语 言 有 阿拉 美语 和 迦 南 语 (和布 们 来 语 AE JE SETA 莫 阿 比 语 ) ,西南 文 
语言 则 有 阿拉 伯 语 和 埃塞俄比亚 语 。 此 外 还 有 发 现 于 拉 斯 沙 马 拉 
(Ras Shamra) 的 马 加 里 特 语 ,其 起 源 尚 不 很 清楚 。 至 于 另 一 种 名 为 埃 
但 拉 (Eblaite) AJ IN TE ,是 在 20 世纪 70 年 代 才 发 现 的 。 
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阿拉 美语 可 以 分 为 5 个 阶段 , 即 古 代 阿 拉美 语 、 正 规 阿 拉美 语 、 中 
世 阿 拉美 语 .晚期 阿拉 美语 和 现代 阿拉 美语 。 众 所 周知 ,阿拉 美语 和 阿 
拉美 文 是 古 时 中 近东 的 国际 通用 语 和 通用 文字 ,就 像 今天 阿拉 伯 语 在 
中 东 和 英语 在 西方 世界 那样 。 最 早 的 阿拉 美语 铭刻 时 代为 公元 前 
10 一 前 7 世纪 。 阿 拉美 语言 和 阿拉 美文 传播 的 地 区 , 原 是 棉 形 文字 的 
世界 , 随 着 阿拉 美文 字 向 叙利亚 以 东 的 亚洲 西部 及 更 远 的 东方 传播 , 杭 
形 文字 逐渐 被 取代 。 公 元 前 331 年 波斯 帝国 瓦解 至 公元 4 世纪 ,希腊 
语 和 起 源 于 腓 尼 基 字母 的 希腊 文 也 向 东方 传播 ,产生 了 一 定 的 影响 。 
希腊 语 在 中 东 的 一 些 地 区 取代 阿拉 美语 成 为 官方 行政 用 语 ,在 它 的 压 
力 之 下 ,阿拉 美语 及 其 文字 进一步 分 化 。 如 帕 尔 米 拉 ( Palmyra) 阿拉 美 
语 是 一 种 东 阿 拉美 语 方言 ,安息 阿拉 美语 则 是 帕 提 亚 王国 (前 247— 
224) 的 官方 用 语 [到 了 萨 珊 王朝 (224 一 642 ) 时 期 ,被 帕 拉 维 语 即 中 古 
波斯 语 取代 ,但 其 书写 文字 多 承袭 前 代 ] 。 晚 期 阿拉 美语 可 以 追溯 到 
公元 前 200 年 ,一 直 延 续 到 公元 13 世纪 。 如 叙利亚 语 和 叙利亚 文 是 里 
思 脱 里 基督 教派 所 使 用 的 语文 ,脱胎 于 草 体 阿拉 美 字母 , 曾 传 到 库尔德 
斯 坦 、 土 耳 其 .印度 南部 .中 亚 和 中 国 , 唐 代称 肾 斯 脱 里 基督 教 为 " 景 
BO ,公元 781 年 立 有 《大 秦 景 教 流行 中 国 碑 》, 在 新 疆 也 发 现 了 用 叙 利 
亚 文书 写 的 景 教 文献 。 叙 利 亚 字 母 最 重要 的 一 种 字体 就 是 “福音 体 
(Estrangelo)”。 此 外 还 有 一 种 摩 尼 教 使 用 的 摩 尼 文 , 这 是 源 出 于 阿拉 
美 字母 的 一 种 草书 体 ,与 帕 尔 米 拉 字 母 草书 体 相似 ,文献 语言 主要 是 仇 
朗 语 和 早期 突厥 语 。 

阿拉 美 字母 在 非 闪 语 中 也 有 传播 , 除 上 面 提 及 的 帕 拉 维 语 或 中 十 
波斯 语 外 ,还 有 票 特 语 , 这 也 是 一 种 国际 通行 语言 ( 属 东 伊朗 语 ) ,在 我 
国 西北 发 现 了 很 多 这 种 语言 的 写本 。 以 后 的 回 介 文 . 蒙 文 . 满 文 等 都 受 
到 影响 ,实际 上 这 些 文字 的 字母 都 渊源 于 阿拉 美文 。 阿 拉美 字母 还 影 
响 到 高 加 索 的 亚美尼亚 字母 .格鲁吉亚 字母 和 阿尔 班 (Alban) 字母 。 
阿拉 伯 字 母 也 属 阿拉 美文 字 系统 , 随 着 伊斯兰 教 的 扩张 而 传播 ,用 以 书 
写 多 种 不 同 的 语言 和 方言 ,如 波斯 语 . 乌 尔 都 语 、 突 厥 语 、 希 伯 来 语 、 普 
什 图 语 .斯 拉夫 语 . 马 来 语 以 及 各 种 非洲 语言 等 ,其 影响 及 于 亚 Ek AE 
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十 代 印 度 的 文字 , 按 《 普 曜 经 》 的 说 法 ,有 64 种 书 体 (lipi) , GL $8 46 
BAREK, EEEL (Brahm) , 4k H 45 BI £5 3c ( Kharostht) 。 
关于 婆罗 谜 字 的 起 源 , 有 许多 不 同 的 说 法 ,但 最 可 能 的 还 是 源 于 闪 族 的 
阿拉 美文 。 关 于 儒 卢 文 的 起 源 ,学 者 们 在 19 世纪 就 已 经 认识 到 出 于 阿 
拉美 字母 。 这 两 种 文字 及 其 各 种 变 体 在 古代 印度 南北 各 地 传播 ,形成 
多 种 不 同文 字 , 而 且 在 古 印度 境外 也 产生 了 重要 影响 。 南 向 传播 到 斯 
里 兰 卡 和 马尔 代 夫 ,北向 传播 到 中 国 西藏 及 其 他 邻近 地 区 , 东 向 传播 到 
缅甸 .泰国 .老挝 ,柬埔寨 .越南 南方 ( 占 城 字母 ) .马来西亚 .印度 尼 西 
W .菲律宾 和 中 国 云南 ( 傣 文 ) 。 中 国 新 疆 和 甘肃 敦煌 等 地 也 发 现 了 大 
量 印 度 文字 的 文书 写本 以 及 刻本 。 印 度 字母 在 2000 余年 的 时 间 里 演 
变 成 60 种 以 上 文字 ,书写 过 35 种 以 上 的 语言 和 方言 。 印 度 佛教 文化 
的 影响 也 广泛 深入 到 中 国内 地 ,但 总 的 说 来 ,汉族 在 历史 上 没有 使 用 印 
度 字 母 (元 代 的 八 思 巴 文 源 于 藏 文 ) 。 不 过 需要 指出 的 是 ,中 国 的 音韵 
学 受到 印度 字母 的 影响 (1 ,这 是 无 可 否认 的 。 

闪 含 语系 中 生命 力 最 强 、 传 播 和 影响 范围 最 大 的 语言 之 一 是 阿拉 
伯 语 ?)。 通 过 伊斯兰 教 扩 张 运动 ,阿拉 伯 语 与 世界 上 很 多 地 区 的 语言 
发 生 了 广泛 的 接触 和 融合 ,从 其 他 语言 中 借入 了 大 量 的 词汇 ,同时 也 向 
其 他 语言 输出 了 不 少 词汇 ,对 世界 多 种 语言 都 产生 了 影响 。 伊 斯 兰 教 
经 典 《古兰经 》 是 用 阿拉 伯 语 写成 的 ,阿拉 伯 语 成 为 全 世界 穆斯林 的 宗 
教 语言 。 整 个 中 世纪 时 期 ,辉煌 灿烂 的 阿拉 伯 文 化 曾 对 世界 产生 过 重 
大 影响 。 当 时 的 阿拉 伯 医 学 .数学 .天 文学 .哲学 等 都 达到 很 高 的 水 平 ， 
各 门 学 科 的 有 关 书 籍 被 译 成 拉丁 语 在 欧洲 流传 ;一 些 古 代 和 希腊 、 罗 马 的 
典籍 也 因 阿 文 译本 而 得 以 保存 ,并 再 度 传人 欧洲 。 

欧 亚 大 陆 的 土耳其 语 .波斯 语 、 库 尔 德 语 、 阿 富 汗 语 、 克 什 米尔 语 、 
鸟 尔 都 语 . 印 地 语 . 泰 米尔 语 .维吾尔 语 . 库 米 克 语 .哈萨克 语 .乌兹别克 


( 1 ) Fas Bits (EA SE) ,上海 :上 海 古 籍 出 版 社 1993 年 。 
( 2 ] 刘 风华 :《 从 词汇 输出 看 阿 语 对 其 他 语言 的 影响 》,《 解 放 军 外 国语 学 院 学 报 》2004 年 27 
卷 2 期 ,39 -41 页 。 
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语 等 中 都 有 大 量 的 阿拉 伯 语 借词 ,其 中 借用 阿 语词 汇 最 多 的 语言 是 流 
斯 语 和 土耳其 语 ,这 两 种 语言 的 词典 里 都 收录 成 千 上 万 的 阿拉 伯 域 词 
= 

阿拉 伯 语 对 汉语 也 产生 了 影响 。 汉 语 中 有 相当 数量 的 来 自 阿拉 伯 
语 的 借词 ,如 “ 没 药 ”(murr)、“ 祖 母 绿 ” ( zumrred) ," 5$" (sum) 4" ER 
邦 ”(kurbain) 等 。 此 外 ,汉语 里 的 一 些 姓 氏 , 如 “ 纳 "“ 穆 "“ 院 "“ 丁 ”等 ， 
往往 源 于 阿 语 。 不 过 有 一 点 要 值得 注意 , 那 就 是 汉语 中 的 阿 语 成 分 ,经 
常 是 通过 波斯 语 进 入 的 ,直接 来 自 阿 语 的 比较 少 。 杭 州 凤 凰 寺 的 庭院 
中 ,有 一 座 收 藏 阿 拉 伯 语 和 波斯 语 幕 碑 碑刻 的 碑 廊 。 这 些 石碑 是 20 TH 
纪 上 半 叶 从 杭州 西湖 畔 的 穆斯林 旧址 迁移 至 此 保存 的 (5 , 幕 主人 中 有 
波斯 人 阿拉伯 人 和 突厥 人 ,职业 有 商人 ., 行 省 高 官 及 宗教 人 士 。 从 
2008 年 起 ,英国 伦敦 大 学 亚 非 学 院 讲 师 英 顿 与 蓝天 德 (George Lane) 1$ 
士 和 杭州 文史 研究 会 合作 ,经 过 中 国 伊朗 、 英 国学 者 的 共同 努力 ,已 把 
阿拉 伯 语 ,波斯 语 墓碑 共 20 通 译 出 ,计划 出 版 一 部 包含 碑 铭 图 版 ,波斯 
语 和 阿拉 伯 语 碑文 原文 .中文 和 英文 译文 的 专著 “1。 

除 汉 语 外 ,阿拉 伯 语 对 我 国 回 族 .维吾尔 族 等 少数 民族 的 语言 也 产 
生 了 重要 影响 。 这 些 语言 有 的 用 阿拉 伯 字 母 书 写 文 字 ,如 维吾尔 语 A 
BA TE i8 HI 5 ZE xl vais Sr YS SE E FO RS BR] br E ER T8] TL. C RE "PURSE BS EA 
波斯 语 为 中 介 )。 还 有 用 阿拉 伯 字 母 书写 汉语 的 ,主要 用 于 信仰 伊 斯 
兰 教 的 回族 、 东 乡 族 与 撒拉 族 中 , 称 为 “小 儿 经 “小 儿 锦 ”, 简 称 “ 小 
经 ”“ 消 经 ” ,目的 是 教导 儿童 学 习 《 上 古兰经》 ,拼写 的 主要 是 汉语 的 兰 银 
官话 、 中 原 官话 与 东北 官话 ,这 是 用 拼音 字母 拼写 汉语 的 诸 种 方案 中 历 
史 比 较 和 久远 的 一 种 ,大约 始 于 元 代 , 一 直 延 续 到 现代 。 从 20 世纪 80 年 
代 中 期 起 ,国内 外 都 有 学 者 对 国内 西北 等 地 区 的 小 儿 锦 进行 考察 和 研 
究 。 

综 上 所 述 ,可 以 看 出 亚洲 有 3 种 闪 语 在 历史 上 曾 占 有 重要 地 位 , 即 


[1 ] 郭 成 美 . 郭 群 美 :《 杭 州 伊斯兰 教 阿拉 伯 文 波斯 文 古 墓碑 考 》《 回 族 研 究 》1997 年 第 1 期 ， 
65 -72 页 。 
[2] 见 2012 年 9 月 1 日 4 光明 日 报 》。 
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亚 述 语 .阿拉 美语 和 阿拉 伯 语 。 对 于 亚 非 语系 诸 语 言 的 研究 ,西方 国家 
已 有 200 多 年 的 历史 ,取得 了 极其 丰硕 的 成 果 '，。 而 在 国内 ,只 是 从 
清朝 末年 起 ,国人 才 初 步 具 备 了 一 些 这 方面 的 知识 ,开始 对 闪 族 诸 语 有 
所 了 解 。 改 革 开 放 后 的 1984 年 ,教育 部 在 东北 师范 大 学 成 立 世 界 古 典 
文明 史 研 究 所 ,开设 亚 述 学 专业 ,20 多 年 来 取得 了 一 些 可 喜 的 成 果 。 
在 阿拉 伯 语 ` 希 伯 来 语 等 语言 的 教学 和 研究 方面 ,中 国学 者 也 有 所 贡 
献 。 如 马 坚 (1906 一 1978) 2458 (1909—2008 ) 都 是 着 名 的 阿拉 们 语 专 
家 。 中 国 开设 希 伯 来 语 专 业 的 高 校 有 北京 大 学 .北京 外 国语 大 学 和 上 
海外 国语 大 学 。 除 词典 外 ,近年 出 版 的 阿拉 伯 语 研究 专著 有 : 刘 开 证 
《阿拉 伯 语 发 展 史 》( 上海: 上 海外 语 教育 出 版 社 ,1995 年 ) , 周 烈 《 阿 拉 
伯 语 语言 学 》( 北 京 : 外 语 教学 与 研究 出 版 社 ,1995 年 )《 阿 拉 伯 语言 
与 文化 》( 北 京 :外 语 教学 与 研究 出 版 社 ,1998 4E) , B P RE CT br (A 18 
语言 与 修辞 》( 上 海 : 上 海外 语 教 育 出 版 社 ,2001 年 ) 等 。 


6.3 十 西伯 利 亚 诸 语 


俄罗斯 是 横 跨 欧 亚 两 大 洲 的 国家 ,亚洲 地 区 的 语言 情况 非常 复杂 。 
西伯 利 亚 东 北部 和 俄罗斯 远东 地 区 有 一 些 语言 ,不 属于 上 面谈 及 的 突 
WK Be Ay . 满 一 通古斯 语族 ,彼此 间 也 不 一 定 存 在 亲缘 关系 。 为 便利 起 
见 ,往往 把 这 些 语言 称 为 古 西伯 利 亚 语言 (Paleosiberian languages ) 或 
上 右 亚 细 亚 语言 (Paleoasian languages)。 现 存 说 这 些 语言 的 居民 的 
23000 A . 

古 西 伯 利 亚 语 大 致 做 如 下 分 类 : 

(1) 楚 科 奇 一 堪 察 加 语 。 其 中 包括 楚 科 奇 语 \ 科 里 雅克 语 ( Kory- 
ak) 、 阿 重托 尔 语 ( Alutor) , y ZH yz i ( Kerek ) BE £k 2K 1138 ( Itelmen) 。 
这 些 语 言 分 布 在 西伯 利 亚 东 北角 楚 科 奇 民族 区 、 科 里 雅克 民族 区 和 堪 
察 加 半岛 西部 。 楚 科 奇 语 的 语法 类 型 属 多 式 综 合 型 ,其 宾语 .定语 或 状 


( 1 JIgor M. Diakonoff, Afroasian languages, Moscow; Nauka, 1988. 
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38 so MS SHE att ed D i ER PF ES] & 


iE Ae ut dE JE X E Bg M p — 28 18] 3k V8] FÉ RI i8] , T4 IX — 
种 庞杂 的 形式 。 

(2) 尤 卡 吉 尔 语 ( Yukaghir)。 分 布 在 雅 库 特 。 有 的 学 者 认为 该 语 
言 与 乌拉 尔 语 有 亲缘 关系 。 丹 麦 语 言 学 家 裴 特 生 在 其 名 着 《十 九 世 纪 
MWe SP HARE !' 1 已 言及 乌拉 尔 语 与 尤 卡 吉尔 语 可 能 有 相似 之 
处 。1940 年 瑞典 著名 乌拉 尔 语 学 者 科 林 德 (B. Collinder) 进一步 认 为 
两 者 有 亲缘 关系 '*] ,以 后 又 主张 把 尤 卡 吉尔 语 与 乌拉 尔 语 归 并 为 一 个 
语系 3。 这 个 问题 至 今 仍 在 讨论 ,如 俄罗斯 学 者 尼 古 拉 那 娃 ( Irina Ni- 
kolaeva) 的 著作 (41 。 

(3)J& dei (Nivkh) o SX Ey ii ZR HE SETA, ot B TE D eR ag inr Fe A 
黑龙 江河 口 。 

(4) 凯 特 语 (Ket) 。 在 叶 尼 塞 河 沿岸 , 故 又 称 叶 尼 塞 语 。 有 的 学 
者 认为 叶 尼 塞 语 与 北美 的 纳 一 得 内 语 有 关 , 过 去 还 有 人 将 它 与 汉 藏 
i& . 北 高 加 索 语 和 布 鲁 沙 斯 基 语 联系 起 来 ,或 认为 在 代 的 多 双人 说 这 
种 语言 。 

(5 ) 爱 斯 基 摩 一 阿留 申 语 。 有 学 者 也 将 这 些 语言 归 入 古 西 伯 利 亚 
语 ,从 而 说 明 亚 洲 北 部 与 古代 美洲 之 间 的 语言 联系 。 还 有 学 者 把 陕 哈 
林 南 部 的 阿 伊 努 语 也 包括 在 内 。 此 外 ,有 人 认为 语言 分 类 存在 争议 的 
朝鲜 语 \ 日 语 与 阿 伊 努 语 和 一 些 古 西伯 利 亚 语 之 间 存 在 某 种 联系 ,但 尚 
无 确证 ,也 未 被 多 数学 者 接受 。 

著名 语言 学 家 格林 保 (J. Greenberg) Æ 1987 年 提出 欧 亚 超级 语系 
的 假设 ,认为 印 欧 语 乌拉尔 场 . 阿尔泰 语 . 楚 科 奇 一 堪 察 加 语 、 爱 斯 基 
摩 一 阿留 申 语 . 尤 卡 吉尔 语 、 尼 夫 赫 语 、 朝 鲜 语 日语、. 阿 伊 努 语 彼此 之 


(1 Fete 3E , 钱 普 华 译 :《 十 九 世 纪 欧 洲 语 言 学 史 )》 ,北京 : 址 界 图 书 出 版 公司 2010 Æ, 317 
页 。 

( 2JB. Collinder, Jukagirisch und Uralisch, Uppsala: Almqvist & Wiksell, 1940. 

( 3 JB. Collinder, An Introduction to the Uralic Languages, Berkeley and Los Angeles: University 
of California Press, 1965. 

( 4 JIrina Nikolaeva, The Problem of Uralo-Yukaghir Genetic Relationship (in Russian) , Ph D dis- 


sertation, Moscow; Institute of Linguistics, 1988. 
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间 都 有 比较 密切 的 亲缘 关系 ,组 成 了 一 个 大 的 语言 集团 ,如 图 6-1 所 


7: 


印度 一 赫 梯 语 系 ”乌拉 尔 一 OPE. SI-H— aa 
( 印 欧 语系 ) ” 尤 卡 吉 尔 语系 语系 阿 伊 努 语系 ”爱斯基摩 语系 
英语 芬兰 语 at Wo 朝鲜 语 楚 科 奇 语 
捷克 语 萨 阿 米 语 。 ”卡尔 梅 克 语 日 语 因 纽 特 语 
印 地 语 等 马扎 尔 语 满 语 等 阿 伊 努 语 ”( 爱 斯 基 摩 语 ) 等 
(匈牙利 语 ) 等 


6-1 欧 亚 超级 语系 (Eurasiatic ) 

FFIR (S. Georg) 和 伏 文 (A. Vovin) 等 学 者 认为 :格林 堡 试 图 把 印 
欧 语系 阿尔泰 场 系 和 旧 大 陆 的 其 他 语系 置 于 有 发 生 学 关系 的 更 大 的 
欧 亚 超级 语系 之 下 ,这样 的 努力 并 不 成 项 '1。 他 著作 中 的 单一 的 比较 
资料 是 有 用 的 ,如 果 化 整 为 去 ,研究 这 个 整体 之 下 的 子 集 ,那么 对 各 语 
Fa ZA)“ RIB IK” BOE ER ARN EE AGUAS , JHT BE r 
生 令 人 兴奋 的 结果 ;但 是 ,必须 制定 严格 的 规则 ,假说 必须 集中 于 一 些 
经 过 仔细 考察 的 比较 词 项 ,而 不 能 仅仅 依靠 一 长 串 表 面相 似 的 东西 。 
由 此 看 来 ,格林 堡 的 理论 无 论 是 在 方法 论 还 是 在 资料 的 处 理 方面 ,都 有 
BA T AA) ZX aR o 

尽管 有 反对 意见 ,但 由 于 格林 保 在 非洲 语言 分 类 方面 的 工作 十 分 
成 功 , 仍 有 学 者 对 他 的 假设 予以 关注 并 加 以 支持 ,其 中 有 颂 伦 (M. Ru- 
hlen) \ 伯 恩 喻 德 (A. Bomhard ) 和 和 荷兰 著名 语言 学 家 孔 甫 烈 ( Frederik 
Kortlandt) 。 

By yr Se | if ei 5E 2 AL A ( Edward Vajda ) 提出 中 西伯 利 亚 的 叶 尼 


( 1 ] 李 艳 : 亲 超级 语系 :历史 比较 语言 学 的 新 理论 》, 北 京 : 中 国 社 会 科学 出 版 社 2012 Æ, 328 
页 。 
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De Sik or SA Yat A Dh ER PF F3 PS. 


塞 语 与 北美 纳 一 得 内 语 具 有 深层 联系 的 论点 ''1。 瓦 吉 达 是 一 位 历史 
语言 学 家 ,任教 于 美国 西 华盛顿 大 学 。20 世纪 90 年 代 苏 联 解体 后 ,他 
曾 赴 托 木 斯 克 等 地 考察 ,并 对 凯特 语 进 行 田 野 调 查 ,得 出 需 特 霹 与 北美 
纳 一 得 内 语 有 共同 的 祖先 这 一 结论 。 他 的 观点 得 到 语言 学 界 的 关注 ， 
赞同 和 反对 的 意见 都 有 。 

应 该 指出 的 是 ,说 古 亚 细 亚 语 的 族群 在 远东 上 古 史 上 起 过 重要 作 
用 ,如 我 国 鞭 河流 域 以 北 在 公元 前 1 和 干 纪 中 期 即 距 今 约 3000 年 前 ,证 
亚细亚 语 可 能 逐渐 被 原始 阿尔 泰语 所 取代 , 史 禄 国 (S. M. Shirokogor- 
off) 对 此 做 过 推测 。 姿 纯 声 在 20 世纪 30 年 代 即 已 指出 :“ 我 们 可 以 
说 , 周 民 族 以 东 , 目 中 国治 海量 ,经 朝鲜 半 品 百 达 亚洲 极 东 北 一 带 所 所 
的 许多 民族 ,非但 很 有 关系 ,也 许 是 同一 民族 ,这 个 民族 , 既 非 东明 OD 
非 通古斯 ,他 们 是 属于 古 亚 洲 族 。 2 说 古 西伯 利 亚 语 的 诸 族群 并 非 
“同一 民族 ” ,但 我 们 应 该 重视 对 他 们 的 语言 .文化 和 历史 的 研究 , 则 是 
党 无 问题 的 。 

XJ P E] Se EO V , 吝 亚 细 亚 语 中 最 值得 关注 的 是 叶 尼 塞 请 语 ,其 中 
的 阿 林 语 (Arin) B CHa ( Asan ) , F RK BL AK i ( Pumpokol ) 等 可 能 已 
经 消亡 ,凯特 语 则 处 于 濒危 状态 。17 一 18 世纪 的 旅行 家 和 探索 者 对 这 
些 语 言 留 有 记述 ,19 世纪 开始 引起 语言 学 家 的 关注 。 分 兰 学 者 卡 斯 特 
伦 在 1858 年 首次 描述 了 凯特 语 的 语法 ,继续 其 工作 的 是 唐 纳 尔 (KK. 
Donner) 。 俄 商学 者 杜 里 松 ( A. P. Dul’ zon) 则 为 此 做 出 了 毕生 努力 ， 
取得 重大 成 就 ;他 培养 的 学 生 维 尔 纳 尔 (G. K. Verner, H. K. Werner) 
和 一 批 办 联 一 俄罗斯 学 者 也 有 重要 贡献 。 其 他 国家 的 研究 者 有 博 达 
(K. Bouda) , 2$ Z1 2 (G. O. Tailleur) PRR E (B. Comrie) 安 德 逊 (G. 
D. S. Anderson) 等 。 


( 1 JE. Vajda, “A Siberian link with the Na-Dene” , Anthropological Papers of the University of 
Alaska, 2010, Volume 5, New Series,31 - 99. 
( 2 ] 竣 纯 声 :《 松 花 江 下 游 的 赫哲 族 》, 上 海 : 上 海 文 艺 出 版 社 1990 年 影印 原 刊 本 , 41 页 。 
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6.4 高 加 索 诸 语 


高 加 索 的 语言 状况 非常 复杂 。 其 中 有 属于 印 欧 语系 的 语言 ,包括 
亚美尼亚 语 .希腊 语 、 库 尔 德语 、 奥 赛 梯 语 (是 一 种 东 伊 朗 语 !11) SR 
什 语 (Talysh ,也 是 一 种 伊朗 语 ) 俄语 ,还 有 阿尔 泰 系 的 语言 ,包括 阿 塞 
Fma, 卡拉 切 一 巴尔 卡尔 语 .卡拉 切 语 . 库 米 克 语 , 诺 盖 语 .土库曼 语 、 
卡尔 梅 克 语 等 ,但 占 主要 地 位 的 还 是 高 加 索 语 系 诸 语言 。 





图 6-2 奥 塞 特 语 研究 大 家 瓦 西 里 . 阿 巴 耶 夫 (1900 一 2001) 

一 般 认 为 , 北 高 加 过 语系 可 以 分 为 西北 高 加 索 语 族 和 东 高 加 索 语 
族 。 属 西北 高 加 索 语 族 的 有 阿布 哈 效 一 阿 巴 扎 语 群 (阿布 哈 效 语 、 阿 
巴 扎 语 ) \ 切 尔 克 斯 语 群 (阿迪 盖 语 、 卡 巴尔 达 语 ) 、 尤 比 克 语 。 属 东 高 
加 索 语 族 的 语言 有 : 

阿 瓦 尔 一 安 迪克 语 群 

安 迪克 语 ( 阿 赫 瓦 赫 语 、 安 迪 语 、 博 特 利 赫 语 SEE KE. XE 
贝蒂 语 .卡拉 塔 语 、 巴 格 瓦 拉 尔 语 、 廷 迪 语 ) 

古 阿 瓦尔 语 

阿 瓦 尔 语 


( 1] 说 奥赛 梯 语 的 奥赛 特 人 是 古代 阿兰 人 的 后 裔 ,与 古代 的 斯 基 泰 、 马 萨 盖 特 . 萨 尔 马 特 、 塞 
种 等 部 族 有 关 。 奥 赛 特 语 与 塔吉克 斯 坦 的 雅 格 诺 布 (Yaghnobi) 一 样 ,可 以 上 漳 到 古代 伊朗 语 的 
东北 语文 。 最 著名 的 奥赛 特 语 研究 者 是 阿 巴 耶 夫 (站. IL Abaev，1900 一 2001 ) 。 
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Pe Sk A t Rn Dh Si ER PF ES & 


达尔 格 瓦 语 .达尔 金 语 

肯 那 户 格 语 ( Khinalugh ) 

hi suis 

列 效 金 语 

原 古 列 效 金 语 
核心 列 效 金 语 
东 列 效 金 语 (阿古 尔 语 . 莱 效 金 语 . 塔 巴 萨 兰 语 ) 
南 列 效 金 语 ( 布 杜 赫 语 、 克 卢 茨 语 ) 
西 列 兹 金 语 ( 卢 塔 语 、 察 呼 尔 语 ) 
阿 格 万 语 
乌 第 语 
纳 克 语 
巴 茨 语 
Æ p — EN d fri CAE E S LED S IE i ) 
策 效 语 
东 策 效 语 ( 洪 泽 布 语 、 贝 织 塔 语 ) 
西 策 效 语 ( 迪 多 语 ocu BAT ) 

南方 高 加 索 语 系 , 又 称 卡尔 特 维 里 语系 ,下 分 斯 万 语 和 卡特 一 赞 语 
族 。 卡 特 一 赞 语族 分 赞 语 ( 其 中 有 拉 兹 语 、 明 格 列 尔 语 ) 和 格鲁吉亚 
语 。 格 鲁 吉 亚 语 有 多 种 方言 : 古 格 鲁 吉 亚 语 、 格 鲁 吉 亚 语 、 犹 太一 格 鲁 
吉 亚 语 。 

北 高 加 索 语言 具有 辅音 众多 的 特点 ,往往 呈现 出 作 格 (ergativity) 
特征 。 目 19 世纪 以 来 ,不 少 语 言 学 家 将 高 加 索 语 与 古代 安 纳 托 里 亚 和 
北美 索 不 达 米 亚 的 语言 做 比较 ,如 胡 里 安 一 乌拉 尔 图 语 ( Hurro-Urartian 
language) , 既 非 闪 语 ,也 非 印 欧 语 , 而 可 归 入 东北 高 加 索 语 。 建 立 米 日 
尼 王 国 (前 1450 一 前 1270) 的 族群 是 说 胡 里 安 语 的 胡 里 安 人 , 留 下 材料 
很 少 的 喀 西 特 语 也 可 能 与 胡 里 安 语 有 关 。 也 有 学 者 认为 ,古代 中 安 纳 
托 里 亚 的 哈 梯 语 属 西北 高 加 索 语 。 南 高 加 索 语 与 北 高 加 索 语 的 关系 不 
清楚 ,但 也 有 学 者 主张 把 南北 高 加 索 语 合 在 一 起 组 成 一 个 语系 , 称 为 
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“FHAS — iB JI IR E A (Ibero-Caucasian) "!? , “AHAB "来 目 " 伊 比 利 
- (Iberia) " ,J& 2x2u lij 4 世纪 至 公元 5 世纪 建立 在 格鲁吉亚 东部 的 一 个 
王国 ,与 伊比 里 亚 半岛 无 关 。 

有 关 高 加 索 诸 语 言 的 研究 , 自 19 世纪 中 叶 以 来 , 谢 训 而 (和 A. 
Schiefner) 汉 . 艾 克 (R. von Erckert) ,Z2 ET BrAE( L. Lopatinsky ) 第 
^R (Adolf Dirr) 和 不 少 办 联 ,俄罗斯 格 鲁 训 亚 、 亚 美 尼 亚 学 者 如 马尔 
(N. Ja. Marr) FHE tE ( Arnold Cikobava) , Jill 48 sE i f] PE , V3 BL fT 48 
里 (Ivane Javaxisvili) , Ww "HH Exc (G. A. Klimov) Æ Mm A BB (S. L. 
Nikolayev) .斯 塔 罗斯 金 等 都 做 出 了 贡献 ,近年 欧洲 各 国 和 一 些 美 国 .加 
BK A BE Be A BS ARS 

一 般 认 为 :汉语 与 东亚 南部 的 语言 之 间 有 亲属 关系 ,而 与 北方 、 西 
方 的 北 亚 .中 亚 和 更 到 还 地 区 间 虽 人 然 可 能 有 接触 关系 ,但 没有 发 生 学 的 
联系 。 但 目 20 世纪 80 年 代 开 始 ,俄罗斯 语言 学 家 谢 尔 盖 : 斯 塔 罗斯 
金 (Sergei Starostin , 1953—2005 ) 提出 汉语 与 高 加 索 语 言 之 间 有 亲缘 关 
系 ,改变 了 这 种 状况 。 

斯 塔 罗斯 金 是 一 位 蛙 越 的 语言 学 家 。 他 的 人 研究 范围 非常 广泛 , 包 
括 印 欧 语系 、 阿 尔 泰 语 ( 包 括 日 语 ) . 北 高 加 索 语 、. 叶 尼 塞 语 和 汉 藏 语 
等 。 他 的 主要 着 作 有 《作为 东 高 加 索 语 的 胡 里 安 一 乌拉 尔 图 语 》( 与 贾 
可 请 夫 合 车 ,1986) 《古代 汉语 音 系 的 构 拟 》**1(1989) 《阿尔 泰语 问 
题 与 日 语 的 起 源 》(1991)《 北 高 加 索 语 词 源 词典 》( 与 尼 古 拉 耶 夫 合 
4,1994) 《阿尔 泰语 语源 词典 》( 与 岱 波 等 合 著 ,2003) 《比较 语言 
|) C3 Bir dup WE - WAR DL GA 3,2005) 等 。 除 了 担任 莫斯科 国立 
人 文大 学 教授 外 ,他 也 是 详 贝 尔 奖 得 主音 尔 - Sm E vr Bg oe XE SE Dc AY 
访问 教授 ,并 且 开 发 了 测定 语言 可 能 的 语音 对 应 关系 的 电脑 软件 , 即 
STARLING 程序 。 他 去 世 后 ,研究 工作 由 其 子 G. Starostin 继承 一 一 这 


( 1 JKevin Tuite, “The Rise and Fall and Rivival of the Ibero-Caucasian Hypothesis" , Histo- 
riographia Linguistica, 2008, 35, 1 -2, 23 - 82. 

(2] 此 书 已 有 中 文 译 本 (林海 鹰 . 王 冲 译 AS SK 6 27.25 28 88 FZO ,上海 教育 出 版 社 2010 年 版 . 
以 后 又 出 版 了 万 一 译本 : 张 兴 亚 译 , 唐 作 落 审定 ,北京 大 学 出 版 社 2012 年 版 。 
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be RO ch] SH at es Dr ii ER pF FS D. 


也 是 一 位 活跃 的 语言 学 家 。 
斯 塔 罗 斯 金 提 出 的 汉 一 高 加 索 语系 ,包括 北 高 加 索 语 、 叶 尼 塞 语 、 
布 鲁 沙 斯 基 语 和 汉 藏 语 。 他 认为 (11 :要 证 明 两 种 或 更 多 的 语言 或 语系 
是 相关 的 ,必须 找到 把 这 些 语言 联系 起 来 的 一 整套 有 规律 的 语音 对 应 
规则 ;所 比较 的 语音 或 语系 应 当 共享 相当 一 部 分 基本 词汇 ,这 些 词汇 应 
该 依照 以 上 所 要 求 的 一 整套 对 应 规则 进行 匹配 。 
斯 塔 罗 斯 金 和 他 的 同事 采用 雅 洪 托 夫 (S. E. Yakhontov) 提出 的 
35 个 具有 最 稳定 的 意义 的 词 项 来 验证 比较 结果 ,在 1982 年 提出 一 个 
假说 ,主张 把 汉 藏 语系 .高加索 语 和 叶 尼 塞 语 联合 成 一 个 “ 汉 藏 一 高 加 
索 " 超 级 语系 。 其 后 ,追随 萨 丕 尔 (E，Sapir) 观点 的 尼 古 拉 耶 夫 把 北美 
的 纳 一 得 内 语 群 纳入 汉 藏 一 高 加 索 语系 中 (1991) ,因此 ,这 一 超级 语 
系 被 称 为 “ 纳 得 内 一 高 加 索 语 系 ”。 一 些 其 他 语言 ,如 苏 美 尔 语 、 巴 斯 
克 语 . 布 鲁 沙 斯 基 语 等 ,也 被 纳入 这 一 超级 语系 之 中 ,如 : 
得 内 一 高 加 索 语系 (前 8700) 
纳 一 得 内 语系 
汉 一 瓦斯 科 尼 亚 语 (Vasconic , 巴 斯 克 语 ) 系 


瓦斯 科 尼 亚 语 系 
汉 一 高 加 索 语系 (前 6200) 
布 鲁 沙 斯 基 语 
高 加 索 一 汉 一 叶 尼 塞 语系 (前 5900) 
北 高 加 索 语系 
iX — HT Jg 3€ i85 AK ( A 5100) 
叶 尼 塞 语系 
汉 藏 语系 


AS 4% FF (John D. Bengtson) 的 意见 大 致 相 似 2)。 他 把 高 加 索 语 和 
布 鲁 沙 斯 基 语 合 称 为 大 高 加 索 语 系 (Marco-Caucasian family) 。 他 也 注 


( 1 J-E-E ac I . 李 和 葆 嘉 主 译 : 人 《汉语 的 祖先 》, 北 京 :中 华 书 局 2005 年 , 372 -374 页 。 
(2)J. D. Bengtson,“ Wider genetic affiliations of the Chinese language" , Journal of Chinese Lin- 
guistics, 1999, 27(1), 1 - 12. 


X4 $1] 2 2$ ZR 1853 re JUL a RR BT AA EAk o fid HEB IR 
AUF: 
得 内 一 高 加 索 语 系 
KAMERKA 
BUST AR JE IE E Hr s ) A 
At res HU AR A A 
布 鲁 沙 斯 基 语 
DD IR Wa 
汉 藏 语系 
叶 尼 塞 语系 
纳 一 得 内 语系 
但 以 上 设想 受到 一 些 语言 学 家 的 批评 和 指责 ,还 不 能 视 为 历史 语 
言 学 界 的 主流 观点 。 
自 苏 联 学 者 伊里 奇 -斯 维 的 奇 (V. M. Tllic-Svityc ,1934 一 1966) 及 
其 同事 提出 欧 亚 大 陆 语 言 同 属 诺 斯 特 拉 ( Nostratic) 大 语系 以 来 , 近 半 
个 世纪 有 关 “ 超 级 语系 ”的 探索 和 研究 日 益 发 展 。 最 初 认 为 这 个 语系 
包含 闪 含 语 、 卡尔 特 维 里 语 . 印 欧 语 . 马 拉 尔 语 ` 达 罗 毗 禁 语 、 阿 尔 泰语 ， 
以 后 比较 范围 不 断 扩 大 ,对 我 国学 者 也 逐渐 产生 影响 ,如 周 及 徐 高 唱 
RRR 4, 
最 后 我 们 简要 介绍 一 下 所 谓 “Borean 假设 ” ,以 说 明 最 近 在 这 方面 
的 人 研究 趋 问 : 
Borean 一 词 来 自 希 腊 语 , 意 为 “北方 ” , 指 旧 石 器 时 代 冰 期 末 , 欧 亚 
大 陆 及 其 邻近 地 区 所 使 用 的 具有 亲缘 关系 的 语言 组 成 一 个 超级 语系 ， 
这 个 大 场 系 赛 括 了 北半球 的 主要 语言 ,但 没有 把 南半球 的 语言 都 包括 
ÆA. HAA JRH (Harold C. Fleming) 和 斯 塔 罗 斯 金 提 出 的 两 个 假 
设 ,但 未 被 各 国学 术 界 广泛 接受 和 认同 。 


(1) 周 及 徐 :《$ 汉 语 印 欧 语词 汇 比 较 》, 成 都 :四 川 民 族 出 版 社 2002 年 ;高 晶 一 《汉语 与 北欧 
语言 一 一 汉语 和 乌拉 尔 语言 及 印 欧 语言 同 源 探索 》, 北 京 :中 国 社会 科学 出 版 社 2008 年 。 
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jp SE HH AY (Eb FE HE 1987 年 提出 ,1991 年 在 其 论文 中 话 加 阐述 
的 [11。 他 受 格 林 堡 .斯 瓦 迪 士 (Swadesh ) 等 学 者 的 局 发 ,认为 假设 中 
Borean 大 语系 包括 以 下 语言 :(1) 高 加 索 的 卡尔 特 维 里 语 ;(2) 大 印度 
的 达 罗 上 毗 蔡 语 ; (3) 苏 美 尔 语 、 埃 兰 语 与 其 他 古代 近东 已 经 消亡 的 语 
言 ;(4) 格 林 堡 主张 的 欧 亚 超 级 语系 , 始 于 最 西边 的 埃 特 鲁 里 亚 语 , 终 
于 最 东 的 阿留 申 一 爱斯基摩 语 , 包 括 印 欧 语 和 所 有 西 们 利 亚 语言 ,但 叶 
尼 塞 语 除外 ;(5) 本 特 森 主张 的 大 高 加 索 语 系 ( 包 括 伊 比 利 亚 半岛 的 巴 
斯 克 语 高加索 地 区 的 高 加 索 语 .巴基斯坦 的 布 鲁 沙 斯 基 语 );(6) 西 伯 
利 亚 的 叶 尼 塞 语 [山特 语 、 柯 特 声 (Kot) ];(7) 东 亚 的 汉 藏 语 ;(8) 北 美 
西部 的 纳 一 得 内 语 ( 海 达 语 , 埃 亚 克 语 、 特 灵 吉 特 语 、 阿 塔 帕 斯 坎 语 ); 
(9) 格 林 堡 提出 的 美 印 语 ( Amerind)。 这 个 大 语系 于 50000 ~ 45000 年 
前 存在 于 黎 凡 特 .欧洲 和 西欧 亚 地 区 。 弗 莱 明 是 一 位 历史 语言 学 家 和 
人 类 学 家 ,专长 是 对 非洲 之 角 语 言 的 研究 , 曾 在 东北 非 主要 是 埃 塞 俄 比 
亚 做 过 田野 调查 工作 。 他 未 把 亚 非 语系 ( 闪 含 语系 ) 放 在 假设 的 超级 
语系 中 ,但 认为 两 者 存在 密切 的 联系 。 

斯 培 罗 斯 金 的 假设 是 在 2002 ~ 2005 年 间 形 成 的 。 他 把 Borean jt 
级 语系 分 为 两 组 , 即 详 斯 特 拉 语 和 得 内 一 台 语 。 诺 斯 特 拉 大 语系 包含 
亚 非 语系 、 欧 亚 语 系 ( 印 欧 语 .乌拉尔 语 、 大 阿尔 泰语 即 突厥 语 、 蒙 古 
语 .通古斯 语 .朝鲜 语 LB TS) . 古 西伯 利 亚 语 ( 尼 夫 赫 语 .爱斯基摩 一 阿 
留 申 语 、 尤 卡 吉 尔 语 、 楚 科 奇 一 堪 察 加 语 ) .卡尔 特 维 里 语 和 达 罗 上 毗 茶 
语 。 得 内 一 台大 语系 则 包括 得 内 一 高 加 索 ( 得 内 一 叶 尼 塞 , 瓦 吉 达 在 
2008 年 提出 ) RI BS 77 ( Austrie) 两 大 语 组 。 前 者 有 纳 一 得 内 语 、 巴 斯 克 
i& . 汉 一 高 加 索 语 ( 汉 藏 语 、 北 高 加 索 语 、 叶 尼 塞 语 、 布 鲁 沙 斯 基 语 )。 
aAA AEE LEH RE AP — A (Austro-Tai) 语 (包括 南 岛 语 和 台 一 卡 
货场 ) 。 斯 塔 罗斯 金 把 这 一 假设 的 年 代 定 在 16000 年 之 前 ,包括 了 欧 亚 
大 陆 的 大 多 数 语言 北非 和 东非 的 亚 非 语系 语言 .爱斯基摩 语 和 北美 的 


[1]H. C. Fleming," A New taxonomic hypothesis; Borean or Boralean" , Mother Tongue 14 ( Ne- 
wsletter of ASLIP) , 1991, 16. 
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斯 塔 罗 斯 金 于 2005 年 突然 去 世 后 , 半 尔 — & MAE Sr (Ilia Peiros ) 
和 斯 氏 之 子 G. Starostin 4E 2x f EARLE., fi f A DN : HEE AHR 
相对 充分 的 汉 一 高 加 索 语 系 和 欧 亚 大 语系 等 归 人 其 中 是 恰当 的 ,但 对 
于 像 亚 非 语系 和 南方 大 语系 的 归属 , 则 疝 待 更 加 严格 的 论证 。 现 在 对 
语言 深层 关系 的 探讨 ,有 的 还 处 于 “思辨 ”阶段 ,需要 更 多 有 说 服 力 的 
语 料 予 以 证 明 。 对 于 像 Borean 超级 语系 这 样 深 远 的 语言 联系 ,还 必须 
进行 更 多 切实 的 探讨 ,并 且 要 考虑 这 些 语言 与 非洲 诸 语 言 .新 几内亚 诸 
语言 .印度 一 太平 洋 请 语言 之 间 的 可 能 联系 。 在 方法 上 ,要 注意 把 历史 
a SAMA Wine = .主人 类 学 .考古 学 和 人 类 语言 起 源 及 其 演化 的 研 
Fe RG i LOK o 
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7 上 古代 西域 的 语言 和 文字 


语言 以 及 文字 是 人 类 用 来 表情 达意 的 符号 系统 ,也 是 传递 信息 的 
主要 载体 ,不 同文 化 之 间 的 相互 交流 和 影响 必然 要 在 语言 文字 上 体现 
HK, Bri" 丝绸 之 路 ” ,其 实 并 不 仅仅 是 一 条 连接 东西 方 的 通道 ,也 
是 在 近代 之 前 “世界 体系 (World-System) ”得 以 形成 的 关键 。 新 疆 ( 狭 
义 的 西域 地 区 ) 作 为 “ 丝 路 ”的 枢纽 ,各 种 不 同 的 族群 和 不 同 的 文化 在 
这 里 相遇 和 交流 ,而 百 余 年 来 出 土 的 用 各 种 不 同 的 语言 和 文字 书写 的 
文献 正好 记录 了 古代 东西 方 的 对 话 和 丝 路 沿线 的 灿烂 文明 。 

其 实 ,中 国 从 远古 以 来 就 是 多 民族 杂居 共处 的 国家 ,上 古 时 代 的 中 
原 人 已 经 与 周围 的 民族 频繁 往来 。 而 中 华 民族 ,本 是 多 民族 融合 的 人 
们 的 共同 体 。 因 此 ,先秦 时 代 的 “上 古 汉 语 " 里 已 经 包含 了 不 同 民 族 语 
言 的 成 分 。 试 举 数 例如 下 : 

密 《韩非子 》 和 汉代 王充 的 《 论 衡 里 已 有 “ 蜜 " 字 ,这 是 一 个 源 
于 印 欧 语 的 汉语 外 来 词 ,可 与 吐 火 罗 语 B(f&ZEis ) mit 相 比 较 , 多 年 前 
就 有 语言 学 家 和 汉学 家 对 此 进行 论证 。 据 近年 来 的 研究 :1 ,这 个 词 可 
以 追溯 到 原始 印 欧 语 的 " médhu ,比较 焚 语 madhu( 甜蜜 的 , 蜜 , 蜜 酒 )、 
希腊 语 méthu ( 和 葡萄酒, 果酒 )、 古 教堂 斯 拉夫 语 medü( 2€) , dr RIA 
meodu ( #% W ) 。 

ie CP EE [VER m RTA A “ITIL”, 2 8 dos fe“ BE EE" " RE 
WE" “A Ae” “er a” “ee BA” ,其 原形 当 为 "serbi; 带 则 称 为 " 郭 落 " ,其 原 
形 当 为 Kwaklak( 8% ° k’ waklak) ,两 者 都 应 来 目 印 欧 语 。 从 “ 郭 落 ”的 


[ 1 JAlexander Lubotsky, “Tocharian loan words in Old Chinese; chariots, chariot gear, and town 
building" , In; Victor H. Mair (ed. ) , The Bronze Age and Early Iron Age Peoples of Eastern Central A- 
sia, Washington D. C. : Institute for the Study of Man, 1998, 379 - 390. 
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WA. 1976 年 在 甘肃 灵台 百草 坡 一 座 西周 幕 出 土 的 文物 中 ,有 一 育 铜 
戟 上 的 人 头像 具有 明显 的 白 种 人 特征 ;1980 4 BE Pu TX DAU pu Ja] E c et db 
出 土 的 蚌 雕 人 头像 具有 高 鼻 、 狭 面 .次 目的 特征 ,其 中 一 个 头 项 上 还 刻 
i 巫 "” 字 。 这 个 字 在 甲骨 文中 亦 已 见 到 。 据 梅 维 恒 (Victor H. Mair) 

35 2) , 古 汉 语 的 “ 巫 " 源 于 古代 伊朗 语 的 Magus。 这 一 假设 有 考古 学 

和 语言 学 方面 的 比较 充分 的 证 据 。 

这 些 例 证 ,从 一 个 方面 说 明了 东西 方 之 间 的 接触 和 交流 ,从 物质 生 

产 .生活 ,到 精神 领域 的 礼俗 习 尚 , 历 万 千 百 年 之 盛衰 兴 蔡 ,经 亿 万 众 之 
切磋 揣摩 ,成 就 了 由 东 到 西 以 丝绸 之 路 为 象征 的 古代 世界 文化 历史 的 
辉煌 。 而 其 中 至 关 重 要 的 地 区 就 是 西域 一 新 疆 。 


7.1 古代 西域 语言 史 


20 多 年 的 基因 研究 重新 检测 了 远古 时 代 的 人 群 移 动 ,其 绪论 之 一 
就 是 表明 非洲 是 我 们 当代 人 的 祖居 地 。 与 上 述 现 代 人 “走出 非洲 " 模 
式 相 对 立 的 “多 地 区 假说 "(其 代表 人 物 是 中 国 的 吴 新 知 、 美 国 的 Mil- 
ford Wolpoff 和 澳大利亚 的 Alan Thorne 等 学 者 ) 则 认为 从 非洲 离开 的 
耳 立 人 ,在 旧 大 陆 的 不 同 地 区 分 别 单独 进 化 ,并 在 本 土 连续 演化 成 现代 
人 类 ,但 期 间 发 生 过 少量 外 来 人 群 与 基因 的 融合 和 交流 ”1。 笔 者 赞同 


( 1JEI S FE dE LUI EA PE: CRW RRS), 上海: 商务 印 书 馆 1934 年 ,19 - 26 页 ;Otto 
Maenchen-Helfen, " Are Chinese hsi-p' i and kuo-lo IE Loan Words?" Language, 1944, vol. 20, 
256 - 260 ; E W i : CM fa TA OCTE IC] BER) RY Ene B eie o S) ,北京 :商务 印 书馆 2004 
年 ,224 -226 W., t£ a A DJ P Ja He KA E FAA UE BOR DC PL CUP Bd is (CR GE), 
AT (+p pl itp B GE A) de : 3c 9] H cr 1993 年 ,204 -227 W, BM: ECM: (LRH = 
题 《中 国文 物 报 22011 年 2 月 18 日 第 6 版 。 

( 2 )Victor H. Mair, "Old Sinitic ~M*ag, Old Persian Magus, and English * Magician’ " , Early 
China, 1990, 15, 27 - 48. ‘PRES IL : RB LE PE (Cr CHE AA. . 古 波 斯 语 Magus 和 英语 Magician) , 2 
A 9$ (Edward I. Shaughnessy ) 主编 :《 远 方 的 时 习 一 一 《古代 中 国 ) 精 选集 》 ,上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 
2008 年 ,55 -86 页 。 

[3 ] 高 星 、 王 春雷 六 《中 国人 祖先 起 源 研 究 新 进展 》, 人 《中 国文 物 报 》2010 年 10 H 15 日 第 7 版 。 
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“非洲 起 源 说 ”, 但 认为 现代 人 类 走向 世界 的 过 程 可 能 较 原 来 的 设想 更 
为 复杂 。 至 于 人 类 语言 的 起 源 和 演化 ,也 是 近年 来 器 学 科 人 研究 的 热 
点 [11。 最 近 的 研究 证 明 ,世界 上 所 有 的 语言 都 可 能 起 源 于 非洲 ,可 
以 追溯 到 大 约 10 万 年 之 前 。 

西域 一 新 吐 地 区 何 时 留 下 现代 人 的 足迹 ,考古 发 据 尚 不 能 给 出 明 
确 的 答案 。 石 大 时 代 的 西域 居民 说 何 种 语言 ,我 们 现在 也 不 清 荡 。 有 
的 学 者 认为 新 疆 地 区 在 史前 时 期 存在 说 布 鲁 沙 斯 基 语 的 族群 ,虽然 这 
种 可 能 性 不 能 排除 ,但 也 仅仅 是 一 种 猜测 。 

到 了 青铜 时 代 ,我 们 对 西域 一 新 疆 的 语言 状况 就 不 再 局 限于 猜测 
了 。 根 据 近 白 年 以 来 出 土 的 用 各 种 不 同 语言 书写 的 文献 资料 ,结合 
下 和 学 体质 人 类 学 和 分 子 生物 学 人 赋 究 的 成 果 ,我 们 可 以 得 出 一 些 初 步 的 
7h VE o 

V Wit ASF Zeb efr A 20 世纪 70 年 代 开 始 , 陆 续 对 我 国 新 疆 境 
内 多 个 地 点 收集 的 总 共 数 百 具 古代 人 类 头骨 分 别 做 了 生物 测量 学 的 研 
2E 7? ,这 项 工作 的 主要 意义 是 从 骨骼 形态 和 测量 的 研究 上 充分 证 明了 
ER X E 3] HT ,新疆 大 住 的 主要 居民 是 来 自 不 同方 向 的 高 加 索 人 种 
成 分 ,他 们 群居 的 地 理 界 限 到 达 了 新 疆 东 部 的 哈密 地 区 。 这 一 结论 与 
新 疆 各 地 发 现 的 大 量 保存 完好 、 具 有 高 加 索 人 种 特征 的 古代 人 类 遗体 
(二 万 ) 相 符 ,并 且 已 经 为 相关 的 DNA 研究 所 证 实 \41。 

在 考古 竺 上 ,一 般 把 安 德 罗 诺 沃 文化 与 印度 一 伊朗 人 联系 起 来 ,新 
时 地 区 也 有 发现 了 具有 安 德 罗 诡 沃 特征 的 文化 遗存 ,但 它 并 不 是 首先 在 
亚洲 草原 实行 畜牧 饲养 的 文化 。 在 安 德 罗 诺 天 族群 扩散 之 前 , 叶 尼 塞 


[1 王强、 歼 涛 :《 评 (语言 的 演化 和 中 国语 言 演化 研究 新 进展 》,Journal of Chinese Linguis- 
tics, 2011, 39(1) , 266 =276. 

( 2 JQuentin D. Atkinson, “Phonemic Diversity Supports a Serial Founder Effect Model of Language 
Expansion from Africa" , Science, 2011, 332, 346 - 349. 

( 3) Ri BE fei : (22 Bed 2 Pi iti FUORI EAE) CHRD AS) 8) OK E :新 疆 人 民 出 版 社 2009 年 ;《 新 疆 
部 善 洋 海 莫 地 头骨 研究 报告 》, 北 京 :文物 出 版 社 ( 待 刊 )。 

(4] 侍 银 秋 等 :《 新 疆 古 代 居 民 的 遗传 结构 分 析 》,《 高 等 学 校 化 学 学 报 》2002 年 23 期 ,2278 - 
2280 页 ;Chunxiang Li, et al. , " Evidence that a West-East Admixed Population Lived in the Tarim Ba- 
sin as Early as the Bronze Age" , BioMed Central 8, 15. www. biomedcentral. com/1741 — 700778715. 
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10] ji ER [04] 2 30 3E Nt c x HAA RT ZR HS LL zen [8] BY AR 7 BE Jg A n] SLA E TK 
( Afanasievo) 文化 。 这 一 文化 的 起 始 年 代 约 为 公元 前 3000 年 ,延续 至 
公元 前 2500 年 ,与 它 最 接近 的 文化 联系 存在 于 其 西边 1500 FX BS EX 
洲 草原 。 根 据 考 古 学 家 Alexei Kovalev 和 Diimaajav Erdenebaatar 的 发 
He ,蒙古 西北 部 的 Khurgak-Govi 遗址 也 发 现 了 阿 几 纳 羡 沃 墓 芋 ,其 年 代 
约 为 公元 前 3000 一 前 2500 年 。 特 别 重要 的 是 其 中 一 处 幕 葬 还 出 土 了 
带 轮 车 辆 ,而 此 前 的 证 据 只 有 莫 地 中 发 现 的 锡 刻 在 石头 上 的 本 辆 图 形 。 
在 准噶尔 盆地 以 北 , 有 切 木 尔 切 克 文化 古 划 群 。 这 种 文化 的 准确 年 代 
虽然 尚 不 清楚 ,但 其 陶器 与 阿 几 纳 北 沃 文化 的 相似 。 与 此 类 似 的 陶 痢 
亦 见 于 西 坎 尔 村 遗址 ,那里 离 马 鲁 木 齐 和 后 来 的 吐 火 罗 人 区 域 剖 不 远 。 
已 知 最 早 的 有 高 加 索 人 种 居民 的 考古 遗存 是 小 河 莫 地 和 上 古 莫 沟 董 地 ， 
由 于 环境 差异 ,其 物质 文化 尚 难 与 阿 几 纳 辫 沃 做 系统 比较 ,但 小 河 医 地 
的 木雕 人 像 与 切 木 尔 切 克 、 阿 凡 纳 辫 沃 以 及 欧洲 草原 文化 的 立石 可 能 
有 联系 。 小 河 莫 地 与 古 莫 沟 的 居民 应 来 自 西方 和 北方 ,他 们 与 后 来 说 
吐 火 罗 语 的 吐 火 罗 人 可 能 有 某 种 渊源 关系 '!]。 

19 HARE 20 世纪 初 , 德 .法 .类 、 俄 .日 等 国 考证 队 在 新 疆 发 现 
了 一 种 用 北 印度 婆 罗 访 字母 书写 的 前 所 未 知 的 语言 的 大 量 写 本 ,俄国 
学 者 奥 登 保 (S. F. Oldenburg) 于 1892 年 首次 发 表 该 语言 写本 的 残 页 。 
这 种 语言 在 1907 年 被 定名 为 吐 火 罗 语 。1908 4EAE TS Ze PH ft ( Emil 
Sieg) 和 西 格 林 (Wilhelm Siegling ) 14 4E It A 27 18 JR ED X TA P Se at A 
A.B 两 种 。 吐 火 罗 语 A 文书 的 年 代 约 为 公元 700 年 至 1000 年 ; 吐 火 罗 
i& B 文书 年 代 最 早 的 在 公元 400 年 以 前 ,最 晚 的 在 1178 年 和 1255 年 
之 间 ' 1。 构成 印 欧 语 比较 语言 学 的 三 大 支柱 是 希腊 语 .印度 一 伊朗 语 
和 安 纳 托 里 亚 语 ,但 吐 火 罗 语 资料 对 此 也 极其 重要 。 

吐 火 罗 语 A 文献 主要 发 现在 址 着 的 硕 尔 楚 克 寺院 遗址 ,内 容 多 与 


( 1] 林 梅 村 :《 吐 火 罗 人 的 起 源 与 迁徙 》,《 丝绸 之 路 考古 十 五 讲 》, 北 京 :北京 大 学 出 版 社 2006 
年 ,12 -34 页 ; 陈 致 勇 :《 再 论 丝绸 之 路 古代 种 族 的 起 源 与 迁徙 》, 《现代 人 类 学 通讯 32007 年 第 1 
15.92 -105 页 。 

{2]D. Adams, “Some Implications of the Carbon-14 Dating of Tocharian Manuscripts" , Journal of 
Indo-European Studies, 2006, 34, 381 - 389. 
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佛教 有 关 , 除 极 少数 例外 ,几乎 未 见 世 俗 文字 。 吐 火 罗 语 B 写本 发 现 
TGE EPS T Ub ALAM f& ZE (JE) Be S d HK B5 hE P , BER t: 
俗 文书 ,也 有 宗教 和 文学 作品 。 吐 火 罗 语 ACH HE RR Ub AC 3e BA 
而 吐 火 罗 语 B 则 是 在 整个 吐 火 罗 语 地 区 使 用 的 活 的 语言 。 两 者 关系 
极为 复杂 ,至 今 未 彻底 解决 。 至 于 聚 讼 百年 的 吐 火 罗 语 的 命名 问题 , 涉 
及 种 种 史 地 和 语言 难题 , 千 头 万 绪 , 亦 尚 待 理 清 。 应 该 注意 的 是 , 吐 火 
罗 语 与 巴克 特 里 亚 语 (大 夏 语 ) 是 两 个 概念 ,后 者 属 东 伊 关 语 , 绝 对 不 
应 混 消 。 英 国学 者 布 罗 (T. Burrow) 曾 指出 楼 兰 . 尼 雅 所 出 使 户 文 文书 
有 吐 火 罗 语 成 分 ,或 据 此 将 其 称 之 为 吐 火 罗 语 C。 此 说 成 立 与 否 , 洒 须 
继续 探讨 。 

总 之 ,新疆 所 出 古 己 与 人 骨 材 料 的 鉴别 研究 ,加 上 各 地 (包括 吐 鲁 
番地 区 ) 的 考古 发 据 证 明 青 铜 至 早期 铁 更 时 代 居 民 与 周边 地 区 存在 广 
泛 文化 联系 (1 ,使 我 们 可 以 设想 说 吐 火 罗 语 的 吐 火 罗 人 祖先 早 在 公元 
前 2000 年 之 前 已 经 进入 新 疆 。 吐 火 罗 语 专家 皮 诺 指出 '*1 ,原始 吐 火 
罗 人 与 中 亚 其 他 民族 (如 BMAC 考古 学 共同 体 的 居民 ) 亦 有 接触 ,并 在 
吐 火 罗 语 词汇 中 留 下 了 炉 迹 。 

继 吐 火 罗 人 之 后 ,说 印度 一 伊 开 语 的 族群 也 进入 新 疆 。 属 安 德 罗 
诺 沃 文化 的 青铜 器 物 和 墓葬 遗存 ,在 新 疆 伊 犁 \ 塔 城 等 地 区 都 有 发 现 。 
到 了 开始 于 公元 前 1 工 千 纪 初期 的 斯 基 泰 一 塞 人 时 期 ,与 骑马 民族 有 关 
的 生活 方式 ,曾经 影响 了 塔里木 盆地 东南 边 绿 地 区 。 至 公元 前 后 儿 个 
世纪 ,一 些 说 东 伊 朗 语 的 塞 人 部 族 在 和 田 绿 洲 定居 下 来 ,建立 了 于 图 王 
国 , 并 留 下 了 时 代 约 为 公元 4 一 10 世纪 的 于 阅 语 文献 ，1。 除 了 和 田 一 
t ,喀什 河 下 游 托 库 孜 沙 来 古城 和 图 木 舒 元 佛教 遗 址 发 现 了 较 上 古老 的 


[1]) 李 肖 :《 吐 鲁 番 盆地 青铜 时 代 至 初 铁器 时 代 与 周边 地 区 的 文化 交流 》, 载 于 吐鲁番 学 研究 
院 编 亲 吐鲁番 学 研究 第 三 届 吐 鲁 番 学 暨 欧 亚洲 牧民 族 的 起 源 与 迁徙 国际 学 术 研 讨 会 论文 
集 》, 上 海 ; 上 海 古 籍 出 版 社 2010 年 ,3 -20 页 。 

( 2 JGeorges-Jean Pinault, “Further links between the Indo-Iranian substratum and the BMAC lan- 
guage”, In: B. Tikkanen and H. Hettrich (eds. ) , Themes and Tasks in Old and Middle Indo-Aryan 
Linguistics, Delhi: Motilal Banarsidass, 2006, 167 — 196. 

(3 ] 张 广 达 、 末 新 江 :《 上 古 于 阅 的 塞 种 居民 》, 原 载 《 西 北 民 族人 研究 》1989 年 第 1 期 ,收入 《于 
Wd BAAS) (SIT AS) ,北京 :中 国人 民 大 学 出 版 社 2008 年 ,149 -165 页 。 
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TTE SCR A OR IB HO RR ZO "ds IRR TUUS UAI 
W AAt S ZR ) db DC t, nT BE fi FH DURER A e 

Wil Ek J “RE Be i (Gandhan) " AY — fif id Cs P tE E BE — TRI c 
语 ) 约 在 公元 2 T 2g In] HH OK ZR LA AR fe d ,— BE FH T YR. HO d H8 85 iii 39] 
FE . 龟 效 和 楼 兰 等 地 ,至 公元 4 一 5 世纪 时 ,这 种 用 传 卢 文书 写 的 俗语 
成 为 部 善 国 的 官方 用 语 。1892 年 ,法国 的 J L. Dutreuil de Rhins 在 和 
田 获 得 一 部 债 卢 文 4 法 名 经》 桦 树 皮 残 卷 。 此 后 ER BARRE 
和 田 \ 尼 雅 \ 安 迪 尔 .楼兰 及 巴 楚 、 库 车 \、 吐 鲁 番 等 地 古代 遗址 都 有 发 
Fl ?1 。 

自 汉 代 张 赛 通 西域 以 来 ,汉语 在 东西 交往 中 就 起 独 重 要 的 媒介 作 
用 ,也 是 新 疆 历 代 使 用 的 主要 语言 之 一 ,现存 大 量 汉文 文书 AË M 
等 均 为 物证 (还 有 为 数 不 少 的 汉语 与 其 他 语文 的 合 壁 文书 ), 因 尺 人 此 
Al, AN FRG DL eC AA TA A A TH NG A E Be a E DR AL 
文史 籍 。 公 元 7 一 8 世纪 时 , n ES — BE Se 6 P8 D, A A A HR HR 
Fito BRAKES E R dx Hb pe p A Ar RSM AH KAA Re 
A yn 3E fay EHE. a A TA BS GE TT T Pu 3X — 3r SEL [XC 。 

公元 前 2 一 前 1 世纪 之 交 , 匈 奴 势 力 控制 了 塔里木 盆地 。 匈 奴 人 
说 什么 语言 ,学 术 界 还 有 争论 ,但 大 多 数学 者 倾向 于 他 们 说 突厥 语 或 蒙 
古语 ,似乎 突厥 语 的 可 能 性 更 大 一 些 。 古 代 新 疆 地 区 的 “引号 之 民 " 还 
有 马 孙 ,从 汉文 史料 记载 来 看 ,他 们 可 能 是 说 某 种 印 欧 语 的 族群 。 

说 突厥 语 的 族群 也 相当 早 进 入 西域 一 新 疆 地 区 。 回 散人 原来 游牧 
FEE E E A TAT A SB SE m Pit Bt. ZC 744 AF |n] 88 S fV, R I, TE 
A i J EE V. SAS. 9 世纪 中 期 [e] BS TT E AA C, TE E SHUT 
人 的 攻击 下 , 汗 国 灭 亡 。 回 散人 分 三 支 西 迁 ,其 中 一 支 到 了 新 疆 别 失 八 
E CRIES AR BOR GEA) 一带, 后 又 越过 天 山 占 有 吐鲁番 盆地 ,并 


(1 ] 采 新 江 、 段 晴 :《 据 史 德 语 考 ),《 中 亚 学 刊 ) 第 5 辑 , 乌 鲁 木 齐 : 新 疆 人 民 出 版 社 2000 年 ， 
9-21 页 。 

( 2 ]Lin Meicun( 林 梅 村 ) , "Kharosthi Bibliography; The Collections from China (1897—1993)" , Cen- 
tral Asiatic Journal, 1996, 40(2) , 188 - 220; 4&3 Sc OB HB Bsp oer i We] # ic) , € 西域 研究 》2011 年 
2 HA 115 — 129 页 。 
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FRIKE EK Bo f meam. EHE EET UE 
人 定居 的 农耕 生活 HEC A d RS RAE. FE A Il BS TE ES 
时 期 ( 约 850—1250) , ES Sc 3x I BUAR eA A HI fs H3 BS rh o BO, PA 
FP OS Bc 48 ARS XA. EHE OUR Jy 24 SEGUE SECRU HP Sta DY a 
行 的 语文 之 一 1 。9 世纪 末 10 世纪 初 ,伊斯兰 教 传人 新 疆 。11 世纪 ， 
在 信仰 伊斯兰 教 的 喀 喇 尘 上 层 贵 族 及 宗教 人 士 中 ,阿拉 人 语文 曾 风 行 
一 时 ,但 在 民间 使 用 存在 障碍 ,于 是 有 人 采用 阿拉 人 字母 拼写 当时 的 证 
YE BARS (BLAS 18) ,这 就 是 以 阿拉 伯 字 母 为 基础 的 维吾尔 语文 。 维 如 
尔 语 与 汉语 也 是 当今 新 疆 使 用 的 主要 霹 言 。 

除 以 上 这 些 语言 之 外 ,还 有 一 些 语言 虽 非 当地 居民 所 使 用 ,但 在 塔 
里 木 盆 地 .敦煌 等 地 区 都 有 发 现 。 属 印度 一 雅 利 安 语 的 有 ”佛教 混合 
5t i8 (Buddhist Hybrid Sanskrit)”, 用 这 些 语言 书写 的 文献 在 新 吐出 土 
其 多 ,主要 是 佛教 经 典 , 多 用 于 寺院 ,德国 学 者 在 这 方面 的 研究 成 绩 最 
为 突出 。 另 外 ,古代 塔里木 盆地 各 绿洲 有 不 少 以 经 商 为 主 的 聚 特 人 , 故 
留 下 了 属 东 伊朗 语 的 票 特 语文 献 , 其 中 包括 佛教 . 摩 尼 教 和 景 教 内 容 的 
文书 。 伊 朗 语 文献 除 票 特 语 外 ,也 有 以 其 他 中 古 伊 朗 语 书写 的 。 在 高 
昌 古 城 就 出 土 了 不 少 中 古 波 斯 语 ( 钵 罗 疤 语 ) RISE BL i8 ( Parthian ) X 
书 ,以 摩 尼 教 文 献 为 主 。 还 有 一 种 中 古 波 斯 语 即 巴 殉 特 里 亚 语 ( Bactri- 
an ,或 称 “ 大 夏 语 ”) 文 献 也 有 少量 发 现 *1。 吐 鲁 番 盆地 的 葡萄 沟 
( Bulayiq) 出 土 了 被 称 为 “基督 教 图 书馆 ”的 近 干 件 景 教 文 献 ,使 用 的 语 
言 为 票 特 语 、 中 古 波 斯 语 、 新 波斯 语 和 和 叙利亚 语 、 回 骨 语 等 。 还 应 一 提 
的 是 ,个别 以 希 伯 来 文字 书写 波斯 语 的 文献 也 有 发 现 (?]。 

从 上 述 西域 一 新 疆 古 代 语 言 使 用 状况 可 以 看 出 ,新 疆 是 一 个 多 语 


(1) 耿 世 民 :《 回 骨 文 》, 载 于 《中 国民 族 古 文字 图 录 》, 北 京 : 中 国 社会 科学 出 版 社 1990 年 ， 
63 -85 H., 

(2E FELAN B8 E BEST oCT 世纪 初 还 在 使 用 ,近年 在 阿富汗 有 重要 发 现 。 
参阅 :Nicholas Sims-Williams, “ Ancient Afghanistan and its Invaders; Linguistic Evidence from the 
Bactrian Documents and Inscriptions”, In; Nicholas Sims-Williams, ed. /ndo-lranian Languages and 
Peoples, Oxford; Oxford University Press, 2002, 225 - 242. 

( 3 ] 张 淇 .时光 区 一 件 新 发 现 犹 太 波 斯 语 信 札 的 断代 与 释 读 》, 人 《敦煌 吐鲁番 研究 》2008 年 第 
11 #, 71-99 页 。 


言 地 区 。 如 果 我 们 设想 一 下 公元 8 世纪 时 ,— SORE F 22 P6 BS SEE TR 
人 ,他 在 家 里 自然 说 其 母语 粟 特 语 , 但 当 他 来 到 吐鲁番 的 一 个 佛寺 , 那 
里 的 宗教 用 语 是 佛教 混合 焚 语 ,而 寺庙 里 的 僧人 说 的 却 是 B 种 吐 火 多 
语 。 当 他 向 南 旅行 到 于 阁 时 ,当地 人 说 的 是 于 略语 。 他 可 能 在 途中 遵 
到 来 自 山 南 的 吐蕃 军士 袭击 而 被 捕获 ,为 了 沟通 , 则 可 能 不 得 不 说 藏 
语 ; 如 果 他 要 寻求 汉族 军队 的 援救 , 那 就 得 说 汉语 。 倘 大 他 骑 看 骆驼 来 
到 一 个 买卖 羊 群 的 犹太 商人 的 营地 进行 交易 ,最 好 能 说 波斯 语 。 他 要 
在 旅行 途中 预知 风暴 可 能 何 时 来 临 了 解 种 种 对 目 己 有 用 的 信息 ,他 需 
要 花 时 间 学 回 骸 语 一 一 当地 居民 的 主要 语言 之 一 。 


7.2 多 少 种 语言 ? 多 少 种 文字 ? 


勒 柯 克 ( Albert von Le Coq, 1860—1930)°?) F 1926 年 在 德国 出 版 
了 一 本 名 为 Auf Hellas Spuren in Osttürkistan 的 德 文书 ,介绍 20 th 20 4] 
德国 “吐鲁番 探险 队 " 第 二 ,三 次 到 新 吐 考 察 的 情况 。 两 年 后 ,此 书 由 
巴 威 尔 (A. Barwell) 译 为 器 文 ,改名 Buried Treasures of Chinese Turkestan 
(《 新 疆 的 地 下 文化 宝 着 》) ,在 伦敦 出 版 。 陈 海 涛 先生 得 王宫 青 、 杨 宦 
学 、 采 新 江 等 先生 之 助 , 将 此 书 据 喘 译 本 详 为 中 文 ,1999 年 由 新 疆 人 民 
出 版 社 出 版 。 书 中 曾 说 引 :“ 带 回 柏 林 的 写本 中 ,有 17 种 不 同 语言 的 
24 种 不 同文 字 写 本 。 这 一 数字 曾 多 次 被 国内 外 学 者 引用 。 但 勒 柯 殉 
之 书 出 版 距 今 已 80 余年 ,对 新 疆 出 土 文献 的 整理 .研究 . 译 释 和 数字 化 
工作 已 有 长 足 进 展 , 我 们 应 该 对 现在 可 以 确 知 的 新 吐 古 代 语 言 的 语种 
和 文字 做 一 番 检 和 视 。 


7.2.1 WE 
DRTE A : 


(1) J. P. Mallory, “Bronze Age Languages of the Tarim Basin" , Expedition, 2010, 52(3) , 
44 —53. 

( 2 ) BLAS E li BF FF ( Ernst Waldshmidt ) BẸ , XI 2€ PE : ( 5 75 53 fé f£ E (E RGB 1) , RT AR Et 
主编 六 西域 文史 》 第 4 辑 , 北 京 : 科 学 出 版 社 2009 年 ,303 -309 页 。 

( 3 JBIZR (ARE + 25 + RIT v E . 陈 海 涛 译 亲 《新疆 的 地 下 文化 宝藏 》, 乌 鲁 木 齐 :新疆 人 民 出 版 
社 1999 年 ,32 页 。 
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pe x OY SEE S DII Si ER PF FS BR 


汉语 

jc (Bg BC) 、 象 雄 语 ) 

西夏 语 
阿尔 泰语 系 : 

Th BK (Ae FBS ) 

[n] $5 158 

契丹 语 (德国 藏 品 中 已 发 现 一 件 契 丹 场 文献 ,汉堡 大 学 王 丁 博 

LR AGAR) 

Ax ia CLA Il 88 3X Se SC LIBE FER Be OC SHS) 
EN RXTE A: 

RE in 

俗语 (以 使 户 文 EAT BE CS ) 

"Pd UE Hr PRA ZEB) 

A $e NE TR 

SEI 

+ HE ( Khotanese ) 

Jg $ f j& ( Tumshuqese , RI A &f 95 i8 ) 

X E ii ( Bactrian ,巴克 特 里 亚 语 ) 


Ar Bin 

It AE IR A, 吐 火 罗 语 B 
WE A : 

阿拉 伯 语 


[ 1) 发现 于 敦煌 , 藏 于 英 法。 参阅 :F. W. Thomas, Nam, An Ancient Language of the Sino-Ti- 
betan Borderland , Publications of the Philological Society XIV, London; Oxford University Press, 1948; 
WA: CEMA), (REKE 3c) 1981 4E 1 81,16 -25 页 ; 陈 宗 祥 :《( 敦 煌 古 藏 文 拼 写 的 “ 南 语 " 手 
卷 的 名 称 问题 》,《 四 川 藏 学 研究 》2 ,北京 :中 国 藏 学 出 版 社 1994 年 ,164 -180 H., 

( 2 )Wang Ding,“ Ch3586-ein Khitanisches Fragment mit uigurishen Glossen in der Berliner Turfan- 
sammlung" , In; D. Durkin-Meisterernst et al. (eds. ) , Turfan Revisited. The First Century of Research 
into the Arts and Cultures of the Silk Road, 2004, 371 — 379. 
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叙利亚 语 
di IH OK T 

Qn Jun A A iB EP dh HER ARI B) PIA A x i b Inl 88 TA A 
Ee ME TE RS A ul. ERETT) 610 \ 满 语 和 锡伯 语 等 , 则 现存 有 文献 可 征 
的 近代 以 前 在 新 疆 使 用 过 的 语言 当 达 20 余 种 。 

7,2.2 XF 

上 述 语 言 使 用 的 文字 ,分 属 汉 字 、 阿 拉美 文字 和 希腊 文系 统 。 

汉字 (中 文 ) 是 世界 上 为 数 很 少 的 独立 发 展 出 来 的 文字 和 书写 系 
统 。 西 夏 文 属 汉字 系统 ,契丹 文 也 是 汉字 型 音节 文字 。 但 契丹 字 分 为 
契丹 大 字 和 契丹 小 字 ,两 者 文字 学 性 质 不 同 : 大 字 是 一 种 脱胎 于 汉字 的 
表意 文字 ,小 字 则 是 一 套 表 音 文字 。 

其 他 文字 大 部 分 是 承袭 或 借鉴 了 某 个 已 有 书写 系统 中 的 文字 ,经 
过 对 文字 和 书写 规律 的 改造 来 适应 其 对 应 语言 的 要 求 。 

缘 路 沿线 的 文字 大 部 分 属 阿 拉美 文字 系统 *?)。 公 元 前 9 至 前 8 
世纪 , 安 纳 托 里 亚 南 部 和 美 索 不 达 米 亚 北 部 的 阿拉 美人 用 腓 尼 基 字母 
发 展 出 颇具 特色 的 阿拉 美文 ( 约 公 元 前 8 世纪 中 叶 )。 公 元 前 6 世纪 
阿 赫 美 尼 德 禹 国 建立 后 ,阿拉 美语 及 其 文字 成 为 从 埃及 到 中 亚 和 印度 
的 用 于 行政 管理 的 官方 工具 ,并 在 后 世 产 生 了 重大 影响 。 阿 拉美 文字 
及 其 各 种 变 体 广泛 使 用 于 中 近东 .南亚 .中 亚 和 北 亚 。 

亚历山大 东 征 后 ,希腊 文 也 成 为 丝 路 沿线 的 媒介 文字 之 一 ,其 影响 
及 于 南亚 和 西域 。 

特别 值得 注意 的 是 :一 种 文字 在 西域 一 新 疆 常 用 来 记录 不 同 的 语 
Ho MAY RSA RATS a Gia oh d HIT BS BESTE. FA 


( 1] 阿布 里 米 提 … ERE HE 赵建国 :《 维 吾 尔 书面 文学 语言 
2000 年 第 3 期 ,22 -24 i, 

( 2 JDoug Hitch, “Aramaic Script Derivatives in Central Eurasia" , Sino-Platonic Papers, 2010, 
198, 1 - 18. 





察 合 台 语 》, 《语言 与 翻译 》 
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38 Sk St SA Yat Rn Dh ER PF ES DS. 


iE . 票 特 语 JEKE iE, EE O Vi xc al dl SZ Bl) E RE S ay, t. H EA 9f 
IB .突厥 语 、 汉语 等 。 受 藏 文 影 响 创 制 的 八 思 巴 字 , ER iG ae Be RP, 
也 用 来 拼写 汉语 、 突 厥 语 、 焚 语 。 用 回 骸 文 字 拼 写 汉 语 的 文献 亦 有 发 
现 , 并 经 学 者 研究 发 表 。 使 用 景 教 文字 书写 的 文献 包括 突 肤 语 、 聚 特 
iB .新 波斯 语 .叙利亚 语 等 。 来 自 叙 利 亚 文 福音 体 (Syriac Estrangelo) 的 
摩 尼 文 行 用 甚 广 ,主要 用 来 书写 中 古 波 斯 语 、 安 县 语 、 畏 特 声 和 突 抑 场 
的 摩 尼 教 文献 。 

西域 一 新 疆 发 现 的 同类 文书 (包括 写本 和 印 本 ) ,如 同 为 佛教 、 摩 
尼 教 文书 ,不仅 使 用 的 语言 AT, CSA Z. WAF ESE A SE 
道 南 道 之 别 ( 如 Early Turkistanese Brahmi, North Turkistanese Brahmi 
A, North Turkistanese Brahmi B, South Turkistanese Brahmi)'?/), 3 49] 
Ap BRIT ,如果 考虑 到 各 种 不 同 字形 字体 , 则 西域 一 新 疆 发 现 的 近代 以 前 
的 文献 所 使 用 的 文字 当 达 30 多 种 。 


7.3 ”结语 


西域 一 新 疆 发 现 的 用 各 种 不 同 语言 文字 书写 的 上 古代 文献 是 极其 宝 
贵 的 文化 遗产 。 结 合 考古 学 、 人 类 学 人 研究 ,我们 可 以 设想 早期 的 新 吐 拓 
民主 要 说 印 欧 语系 的 语言 ,后 来 随 着 说 汉 藏 语 和 阿尔 泰语 以 及 其 他 请 
言 的 族群 相继 进入 , 汉 地 文化 .印度 文化 . 伊 明 文化 .内 语 族群 文化 、. 伊 
斯 兰 文化 在 这 里 相 会 交融 。 从 语言 上 来 说 ,这 里 是 典型 的 多 语言 ( mul- 
tilingual) 地 区 ,陆续 发 现 的 多 语言 材料 是 研究 语言 接触 的 最 好 宝藏 。 

不 仅 语 言 ,这 一 地 区 发 现 的 各 种 文字 也 是 一 个 重要 的 研究 领域 。 


( 1 JEUE E gig id Re BK — [nl 8158 A 01 , SUE Ac BY A A618 — In] 886 185 0018 CRX, [0] 86 15 E 7 
WE SC SCR LEE EPI E in] B IJ ERT CHA EAR EE uk) ina LAS A CR, Bh RRA EX 
(D. Maue) ,^F ifc f& : Cn £38 REL HAC v E vc ib FFE X [n] 46 SC AL EG SC RA ESE) SK XE BC Di : 
( R BK is SCF FE 耿 世 民 教 授 八 十 华诞 纪念 论文 集 ) ,北京 :中 央 民 族 大 学 出 版 社 2009 Œ, 
98 一 126 页 。 

(2JF. W. Thomas, “Brahmi Script in Central Asian Sanskrit Manuscripts" , Asiatica. Festschrift 
FredrichWeller, 1954, 667 — 700. XF ¥ IN i8 n AE i8 pol B8 18 Ld E 08 1 PHIL BS IP ur BELL. 
Sander,D. Hitch, D. Mauve 等 学 者 都 有 著述 和 讨论 。 
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由 于 各 种 非 汉 语文 献 所 用 文字 的 源头 主要 是 从 叙利亚 横路 欧 亚 大 陆 的 
阿拉 美文 ,我们 对 阿拉 美学 和 闪 学 (Semitics ) 的 研究 应 该 加 踢 。 

根据 现代 文字 学 理论 ,文字 和 书写 系统 有 所 不 同 。 文 字 (script) 指 
某 种 语言 的 书写 符号 集 ,书写 系统 (writing system) AM ta HS AS ,还 
包括 符号 所 用 的 构件 ( graphemes) 构件 的 组 成 方法 和 相互 之 间 的 关 
系 '11。 为 了 更 好 地 从 事 西 域 古文 字 的 人 研究 ,也 应 该 关注 现代 文字 学 的 
新 进展 。 下 面 列 出 一 些 延伸 阅读 书籍 ,以 便 读者 进一步 全 究 : 

(1)A Study of Writing, by I. J. Gelb, The University of Chicago 
Press, 1963. 

(2) Writing Systems, by Geoffrey Simpson, Hutchinson & Co. Publi- 
shes Limited, 1985. 

(3) The Writing Systems of the World, by Florian Coulmas, Basil 
Blackwell, 1989. 

(4) Visible Speech: The Diverse Oneness of Writing Systems, by John 
DeFrancis, University of Hawai' i Press, 1989. 

(5) The World’ s Writing Systems, by Peter Daniels and William 
Bright, Oxford University Press, 1996. 

(6)A Computational Theory of Writing Systems, by Richard Sproat, 
Cambridge University Press, 2000. 

(7) Writing Systems—A Linguistic Approach , by Henry Rogers, Black- 
well Publishing, 2005. 


| JB; 89 : C S HE AR C Richard Sproat) 著 (文字 书写 系统 的 计算 理论 ) 导言 》 ,北京 :北京 大 学 出 
版 社 版 2010 4E,FII - F26 页 
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Be Rx A SA ot RS Dh oH ER PE ES BS. 


late 2nd millenium ( iaan) Aramaic Script Derivatives in Central Eurasia 


earty 1st milenium (Aramaic) 









3rd c. BC Hebrew (Nabatean) (Edessan) (Palmyrene) Brahmi 
2nd c. AD 
(Syriac Estrangelo) 
3rd c. AD Some 
(Synac Manichean) 

4th c. AD Arabic Parthian Man. Middie Persian Man. 

5th c. AD Syriac Nestonan 
; 
' 

6th c. AD | 
t 

7th c. AD Perso-Arabic Chnstan Old Turkic 

Sogdian Runiform 
8th c. AD Perso- 
Hebrew New Persian 
10th c. AD Karakhanid Kuchean Man. 
Late Arabic 
13th c. AD Chnsban Uyghur Mongolian 
Xiao ening 
15th c. AD Middle Turkic Arabic Scripts 
Modem Modem Modem Turkic Modem Daur Xibe i 
jewish Scripts Iranian Arabic Arabic Caucasian Buryat 
Arabic 


(RA Doug Hitch, BF fij x: rl ) 
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8 KPE XB EE 


有 关 塔 里 木 盆 地 存在 后 来 被 称 为 " 吐 火 罗 语 ”的 印 欧 语 的 信息 首 
次 传 到 西方 世界 是 在 1892 年 。 这 一 年 俄国 学 者 奥 登 保 在 《俄国 考古 学 
会 东方 部 会 刊 》( Zapiski Vostochnago Otdyleniya Imperatorkago Russkago 
Archeologicheskago Obshchestva,7) E Bl fg Y — 3% Hi dE ED RE 9E 7 gk ^e Se 
AX, SE A R Es] SES (E SE E37 Dr AE ( Petrovsky ) 收集 品 的 未 知 语言 
写本 的 照片 。 次 年 即 1893 4E, JE Hj] ^E A 2E IL] (A. F. R. Hoernle) 在 
— fri BR“ GA AS (Weber Manuscripts)” ff] i& XC! 1 末尾 ,对 这 同一 页 写 
本 做 了 拉丁 转 写 FH ETT T 2rtr Ad PL FE X iis. 

在 这 前 后 ,由 于 英 、 德 法 . 俄 .日 .瑞典 等 各 国 探 险 队 在 新 疆 、 上 甘肃 
等 地 进行 的 考古 探测 ,发 现 了 大 量 多 种 语言 文字 的 古代 写本 ,其 中 最 引 
人 注目 的 是 用 以 前 未 知 的 印 欧 请 书写 的 残 卷 ,1 从 而 开始 了 欧洲 学 者 
对 这 些 文献 的 研究 热潮 。 德 国学 者 施 于 曼 (Ernst Leumann ) 1900 年 在 
《圣彼得堡 帝国 科学 院 纪录 历史 一 语文 学 类 》 第 4 卷 第 8 期 上 发 表 《 中 
亚 一 种 不 知名 的 书面 语 》( Über eine von den unbekannten Literatur- 
sprachen Mittelasiens) , 刊 布 了 上 述 第 一 张 写 本 的 照片 ,并 从 俄国 收集 品 
中 找到 了 男 一 张 写本 照片 ,进行 了 讨论 。 劳 氏 的 转 写 比 较 正确 , 比 定 了 
一 些 栖 文 词语 ,后 来 的 研究 表明 该 写本 是 一 种 佛 赞 ( Buddhast5tra) 的 译 
文 残 卷 。 

霍 恩 勒 和 劳 于 曼 研 究 的 印 欧 语 以 前 不 为 人 所 知 , 所 以 劳 氏 称 其 为 
第 一 种 不 知名 语言 (Unbekannte Sprache 1) ,后 又 改称 为 喀什 语 ( Kas- 


(1JA. F. R. Hoernle, “The Weber Manuscripts, Another Collection of Ancient Manuscripts from 
Central Asia" , JASB, 1893, 62/1.1 - 40. 

(2 JR EIE : CIE E P HE E h BS ee), eC Cate SR) S 12 W (1932 4E) MACHA RE X 
RIB 1 卷 , 北 京 : 商 务 印 书馆 2003 年 , 54 -97 页 。 
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Be SS} SHORE Dh i Ej PF FSI PS. 


chgarische) , {A 3x 26 % PK X BE CE T o 

Ak 2 BF SE IC AP E LP HIE SE BE FE HE AK R BK ^E BR EY I ^E 2€ VU 
格 。 缪 勒 在 1907 年 发 表 了 一 篇 不 长 的 论文 《对 进一步 确定 中 亚 不 知名 
语言 的 贡献 》( Beitrag zur genaueren Bestimmung der unbekannten Sprachen 
Mittelasiens , 载 于 SBAW,958 — 960) , $ë i HK dis In] #5 Sc ( v] S NL ia) 
( Maitrsimit ) 的 题记 ,把 这 种 语言 定名 为 “ 吐 火 罗 语 ”。 其 他 学 者 如 爱 沙 
尼 亚 的 钢 和 泰 (Baron Alexander von Staél-Holstein ) 和 挪威 的 柯 诺 (S. 
Konow ) 则 认为 吐 火 罗 这 一 名 称 应 该 用 来 称 属 东 伊 表 语 的 和 图 寨 语 。 

次 年 即 1908 年 , 西 格 和 为 一 位 学 者 西 格 林 发 表土 名 论文 《4 吐 火 罗 
iB) 赞同 比 勒 的 命名 。 特 别 重要 的 是 ,两 位 学 者 清楚 地 证 明了 这 
种 语言 是 印 欧 语系 中 独立 的 一 文 , 分 为 两 种 方言 即 吐 火 罗 语 A 和 吐 火 
Bi B, 并 且 发 现 此 种 地 处 东方 的 印 欧 语 有 西方 印 欧 语 特别 是 意大利 
语 和 纪 尔 特 语 的 一 些 特点 ,例如 ,该 语言 保留 了 假设 的 印 欧 语 人 刹 软 甩 音 
WK,” g ,* 8" WEISE RTE (UE CP A 的 känt it KP B 的 kante Jr 
于 希腊 语 的 hekaton .拉丁 语 的 centum) 。 这 标志 着 “ 吐 火 罗 学 (Tocha- 
rology ) "的 诞生 ,2008 年 正好 是 100 周年 。 

吐 火 罗 语 的 发 现 和 人 译 释 是 20 世纪 印 欧 语 历 史 比 较 语 言 学 的 一 件 
大 事 ,其 意义 完全 足以 与 笛 柳 语 和 安 纳 托 里 亚 请 语 的 发 现 与 释 读 相 提 
并 论 。 吐 火 罗 语 和 赫 梯 语 也 有 共同 之 处 ,如 以 “r" 为 标志 的 中 被 动态 ， 
这 在 奎 干 年 之 后 才 被 认识 到 。 [HJ AR Vb PS SER E TES MEE 
语 的 研究 在 近 一 个 世纪 的 时 间 里 较 吐 火 罗 学 发 展 得 更 加 成 熟 , 而 且 由 
于 有 历史 悠 及 的 亚 述 学 的 成 果 作 为 铺垫 , 赫 梯 学 人 研究 更 加 受到 印 欧 语 
学 者 的 关注 , 吐 火 罗 学 的 研究 要 迎头 赶 上 ,还 必须 做 出 更 大 的 努力 。 

在 吐 火 罗 语 文献 的 刊 布 和 人 研究 成 果 的 出 版 方面 , 目 1908 年 后 也 有 
相当 进展 。1921 年 西 格 和 西 格 林 发 表 了 《 吐 火 罗 语 残 卷 》( Tocharische 
Sprachreste) ,公布 了 柏林 所 藏 吐 火 罗 语 A S S FF IN UH VF Ze ES CS 


( 1 JEmil Sieg, Wilhelm Siegling, " Tocharisch, die Sprache der indoskythen, vorläufige Bemerkun- 
gen über eine bisher unbekannte indogermanische Literatursprache" , SPAW, 1908, 915 —932. 
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1931 4E ft [[] E55 E R AE RPK ACW. Schulz) 合作 ,出 版 了 500 多 页 的 
《 吐 火 罗 语 语法 》(Tocharische Grammatik), Z FI K i8 B 文书 的 出 
版 工作 则 延迟 了 ,直到 1949 年 (Tocharische Sprachreste ) 和 1953 年 
(Sprache 中) 才 先 后 出 版 了 两 卷 , 其 时 西 格 林 和 西 格 已 先后 去 世 。 他 们 
的 学 生 托 玛 士 (Werner Thomas) 在 这 方面 也 做 出 了 重要 的 贡献 .') E 
到 他 去 世 前 不 久 ,还 发 表 了 有 关 吐 火 罗 语 A《 弥 勒 会 见 记 》 的 论文 4 
在 法 国 , 印 度 学 家 烈 维 (Sylvain Lévi ) Æ # 4 i a ^£ 2X He HB ( Antoine 
Meillet) 的 帮助 下 , 早 在 1911 4E y F fp 4H Ar Al ( Paul Pelliot) Br 3X Bt A 27 
语文 书 , 至 1933 年 出 版 了 关于 吐 火 罗 语 B BI fe ZE i8 HJ E IR ( Fragments 
de textes koutchéens) , 1948 Œ Ef) BE ^E Z 28 if TL ( Jean Filliozat) 刊 布 了 一 
Je Be AAR AR OC Hh (AEA LE, A 1953 年 以 来 ,虽然 在 吐 火 罗 语 语 
文学 和 语言 学 的 研究 上 都 有 相当 进展 ,但 二 至 20 世纪 90 年代, 没有 大 
量 刊 行 吐 火 罗 语 原 典 。 吐 火 罗 学 前 50 年 的 情况 ,美国 和 学 者 蓝 恩 (G. S. 
Lane) Ñ Æ 1958 年 发 表 的 文章 里 做 了 很 好 的 概述 .5 这 一 时 期 的 主 
要 研究 者 , 除 上 面 已 经 提 到 的 外 ,还 有 和 丹麦 的 裴 德 生 ( 卫 . Pedersen) , 3 
国 的 贝 利 (H. W. Bailey) , f£ E AY v£ 27 ECW. Krause) ,比利时 的 顾 物 
$h (W. Couvreur) , fa t f$ (A. J. van Windekens ) ,捷克 的 普 哈 (P. 
Poucha) , 25 HX AY B JL iE K ( Vjaceslav V. Ivanov) 等 ,日 本 学 者 如 井 之 口 
泰 浮 等 也 陆续 发 表 了 一 些 日 本 收藏 的 吐 火 罗 语 文书 。 dels RP TG 
在 20 世纪 40 年 代 留 德 期 间 , 曾 在 哥 廷 根 大 学 跟随 西 格 教授 认真 研究 
吐 火 罗 语 ,取得 显著 成 绩 。 

1975 EER Er SR ES Sw th E P 44 张 88 页 吐 火 罗 语 AQUILA L 
记 剧 本 》 残 卷 。 季 先生 从 20 世纪 80 年 代 初 开始 ,经 过 10 Z AEBJXR E 


( 1 JWerner Thomas, Tocharische Sprachreste. Sprache B. Teil I: Die Texte. Band 1. Fragmente 
Nr. 1 - 116 der Berliner Sammlung, by v. Emil Sieg und Wilhelm Siegling, neubearbeitet und mit ei- 
nem Kommentar nebst Register versehen v. Werner Thomas, Göttingen, 1983. 

( 2 JWerner Thomas, “Bemerkungen zu den Fragments of the Tocharian A Maitreyasamiti-Nàtaka" , 
Indogermanische Forschungen 108, 2003, 305 - 329. 

( 3 George Sherman Lane, “The present state of Tocharian research” , Proceedings of the 8th Inter- 


national Congress of Linguists ( Oslo August 1957) , 1958, 252 - 261. 
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努力 ,对 全 部 残 卷 进行 释 读 ,分 别 用 中 文 和 英文 发 表 论 文 多 篇 ,并 在 德 
国学 者 温 特 (Werner Winter) 和 法 国学 者 皮 诺 (Georges-Jean Pinault ) 的 
帮助 下 ,于 1998 4E JH 3 SC HH C FCR AP XC COMI Lie o VETE) ZU 
同年 出 版 的 《季羡林 文集 》( 南 昌 : 江 西 教育 出 版 社 ) 第 11 卷 收 入 此 书 ， 
并 加 上 了 中 文 长 篇 导论 。 这 是 吐 火 罗 学 研究 史上 的 空前 之 举 , 受 到 国 
际 学 术 界 的 高 度 赞誉 。 

众所周知 ,依据 回 尼 文 题记 , 回 鸯 文本 的 《弥勒 会 见 记 》 是 目 吐 火 
22 X YE Ky In HHS Sc B) , fg nt Jc 47 xc uu] Ze ds ED BE SC AS d VES 的。 印度 文 
JU AS OE AER. DRUG LRILREOCPESE Se SCRI In] 88 AS B5 C 9 8] NL ic ) 
来 解释 吐 火 罗 语 本 ,是 一 种 行 之 有 效 的 方法 。 季 先生 在 工作 中 就 参考 
了 中 外 学 者 关于 回 基 文 《弥勒 会 见 记 》 的 著作 。 还 应 该 提 及 的 是 ,我 国 
著名 突厥 学 家 耿 世 民 教 授 自 20 世纪 60 年 代 初 开始 研究 新 疆 哈密 发 现 
Ay [8] 86 3c (HHA Lig) 5j 4,1978 年 后 先后 用 汉文 、 维 吾 尔 文 、 德 文 
( 与 德国 同行 H.-J. Klimkeit .J. P. Laut, 法 国学 者 皮 诺 合作 ) 发 表 、 出 
版 了 人 研究 专著 两 部 (三 卷 ) 和 论文 十 余 骗 ,最 近 叉 进行 修订 补充 ,出 版 
了 完整 的 中 文 版 本 ,与 季 鳞 林 先 生 的 吐 火 罗 文 《弥勒 会 见 记 》 译 释 堪 
称 双 辟 。 季 先生 曾 一 再 指出 ,通过 仔细 分 析 , 可 以 看 出 关于 弥勒 的 着 作 
有 两 大 类 ;一 类 是 《4 弥勒 会 见 记 》, 男 一 类 是 《弥勒 授 记 经 》 
( Maitreyavyakrana)。 属 于 《弥勒 授 记 经 》 一 类 的 汉 译 佛经 为 数 不 少 ,有 
存 有 佚 ,而 《会 见 记 》 的 标本 , 则 是 元 魏 慧 觉 等 译 4 贤 思 经 》 卷 ACHE 
BE (A) ih) 98 50 ,这 在 汉 译 佛经 中 几乎 是 仅 有 的 。 这 两 类 著作 在 吐 火 
罗 文 写 卷 中 都 有 ,所 以 西方 学 者 至 今 往 往 不 加 区 别 。 但 是 ,这 两 类 文献 
毕竟 关系 密切 ,研究 时 可 以 相互 参 证 。 值 得 一 提 的 是 ,近年 留学 某 尼 黑 
大 学 的 刘 晨 博士 在 哈 特 曼 ( Jens-Uwe Hartmann ) 教授 指导 下 ,以 4 个 焚 
文本 与 义 净 译 《 佛 说 弥勒 下 生成 佛经 》 及 波斯 文 译 本 对 校 ,写成 论文 


( 1 JJi Xianlin, Fragments of the Tocharina A Maitreyasamiti-Nataka of the Xinjiang Museum , Chi- 
na. Transliterated, translated and annotated by Ji Xianlin in collaboration with Werner Winter and Geor- 
ges-Jean Pinault, Berlin / New York; Mouton de Gruyter (Trends in Linguistics, Studies and Mono- 
graphs 113), 1998. 

( 2 JH THE E : € n] 8 SCE ES (RI Se WL ii) ESE D ,北京 :中 央 民 族 大 学 出 版 社 2008 年 。 
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《 栖 本 (弥勒 下 生成 佛经 ) 及 其 译本 对 勘 》, 这 是 很 有 意义 的 。 
现存 吐 火 罗 语 文书 据 统 计 总 数 在 7600 件 以 上 ,其 中 包括 为 数 不 少 
的 小 残片 。 为 数 约 1500 件 的 吐 火 罗 语 A 写本 的 主要 部 分 已 经 发 表 , 但 
至 少 还 有 640 件 残 卷 未 经 编辑 ,其 中 有 的 非常 小 。 许 多 值得 关注 的 吐 
火 罗 语 B 文书 尚 待 译 释 发 表 。 收 藏 地 主要 是 柏林 伦敦. ER ZK 
得 堡 ,还 有 日 本 大 谷 探险 队 所 得 , 现 藏 于 京都 龙 谷 大 学 和 东京 国立 博物 
馆 等 处 ?*) 中 国 北京 .乌鲁木齐 和 新 疆 各 地 文物 机 构 也 有 一 定数 量 的 
收藏 品 , 除 前 述 《 弥 勒 会 见 记 剧本 》 外 ,有 的 已 见于 公开 出 版 物 和 图 录 
中 。 此 外 还 有 辟 上 的 粗 刻 ( graffites ) 、 £6 SCRI AR fj (EE E Z& 41 Jed DT OC 
Be) .钱币 等 。 我 国 所 藏 各 类 吐 火 罗 语 文献 已 经 引起 国外 学 者 如 德国 
的 瓦尔 德 施 米 特 (S，Waldschmidt) , jifi #¥ ( Klaus T. Schmidt) 和 法 国 
的 皮 诺 等 的 关注 ,先后 撰文 对 以 讨论 和 人 详 释 。 最 近 奥 地 利 学 者 Melanie 
Malzahn 编辑 出 版 了 一 部 论文 集 ,' ”1 收入 美 . 奥 法 fap o5 Sg Bd ^6 HES 
有 关 吐 火 罗 语 语 文学 的 论文 10 篇 ,对 我 们 全 面 了 解 吐 火 罗 语文 献 的 收 
藏 、 研 究 现状 很 有 帮助 ,还 可 以 参看 她 的 巨 着 The Tocharian Verbal Sys- 
tem ,此 书 在 2010 年 出 版 (Leidem: Brill), 
吐 火 罗 语 文献 的 数字 化 工作 近年 已 获得 长 足 进 展 , 特 别 是 通过 伦 
SC B^ B bs SC SE I A” APA = ved BJ ^ TITUS 项 目 ` 及 柏林 德国 科 
学 院 的 “吐鲁番 研究 项 目 " ,大 部 分 收藏 于 类 、 德 等 国 的 吐 火 罗 语 文书 
已 经 可 以 通过 因特网 获得 ,这 将 大 大 推动 吐 火 罗 学 的 进展 。 德 国学 者 
吉 伯 特 (J. Gippert) ,在 德 工 作 的 日 本 学 者 玉 井 达 士 (Tatsushi Tamai) 和 
乌 普 沙拉 大 学 ( Uppsala Universitet) 的 Christiane Schaefer 博士 等 为 此 做 
出 了 极 大 的 努力 。 在 吐 火 罗 语 文献 的 断代 方面 ,通过 对 效 罗 谜 字母 的 
字 象 学 和 古文 书 学 考察 及 C“ 测 定 , 现 存 吐 火 罗 语 B 文书 年 代 最 早 的 


[1] 英国 所 藏 吐 火 罗 语 写 卷 , 有 不 同 编号 系统 ,其 中 “ 乱 思 勒 " 部 分 , 列 维 \, 西 格 和 西 格 林 、 蓝 
恩 , 顾 物 勒 等 都 做 过 研究 ,但 系统 处 理 这 批 材 料 的 是 J. W. Broomhead ,其 著作 作为 剑桥 大 学 三 一 
学 院 1962 年 学 位 论文 ( 共 2 卷 ) ,至 今 尚 未 正式 出 版 。 

( 2 ) 末 新 江 “Japanese Collections of Dunhuang and Silk Road Manuscripts" , /DP Newsletter10 ， 
at; http://idp. bl. uk, 1998. 

(3 )M. Malzahn, /nstrumenta Tocharica , Heidelberg: Winter, 2007. 
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在 公元 400 年 以 前 ,年 代 最 晚 的 在 1178 和 1255 4E ze [a] ; nb I A? A X 
书 的 年 代 约 为 公元 700 年 至 1000 年 11 概括 地 说 , 约 开 始 于 公元 400 
年 ,终止 于 公元 1200 年 。 

当今 的 吐 火 罗 学 研究 , 较 之 赫 梯 学 研究 虽 有 还 色 , 但 并 无 曲 高 和 
TZR, TR EAR boc de X. BIB) Eric P. Hamp、Doug- 
las Q. Adams( 亚当 斯 , 吐 火 罗 语 专 家 ,所 编 《 吐 火 罗 语 B 词典 于 1999 
年 出 版 ) J. H. Jasanoff, f£ E] f] S. Zimmer,O. Hackstein, fay = AY 4L Hi 
Zl (Frederik Kortlandt) , A. M. Lubotsky ,比利时 的 Lambert Isebaert , 捷 
克 的 V. Blažek, = ÁJ K. T. Witczak 等 都 在 近 20 年 中 有 相关 论著 发 
表 。 美 国 的 Donald Ringe 等 用 计算 语言 学 方法 对 吐 火 罗 语 在 印 欧 二 系 
中 的 地 位 进行 探索 。 英 年 早 逝 的 冰 怠 和 学 者 J. Hilmarsson( 1946—1992 ) 
1987 年 在 雷 克 雅 未 克 创 办 了 世界 上 唯一 的 吐 火 罗 语 专业 刊物 《 吐 火 罗 
语 和 印 欧 语 研 究 》( Tocharian and Indo-European Studies) , 现 仍 继续 在 哥 
本 哈 根 出 版 。 俄 国 的 Svetlana Burlak , Ilya Itkin, 法 国 的 X. Tremblay 
(1971—2011) , 美 籍 韩 国 裔 学 者 Ronald Kim( 现在 波兰 ) 等 都 在 吐 火 罗 
语 及 相关 研究 中 取得 引 人 注 目的 成 绩 .?* 进入 21 世纪 ,又 有 较 年 轻 
学 者 轿 露 头角 ,如 自 2000 年 起 ,瑞典 的 Gerd Carling, H A HY fe RAZ. 
IREK S. A. Burlak .荷兰 的 M. Peyrot 都 有 专著 问世 [3)]。G. Carling 
正 与 皮 诺 和 温 特 两 位 教授 合作 编 紧 吐 火 罗 语 A 词典 , 现 已 进行 5 ^F, 
其 第 1 卷 已 经 出 版 。2008 年 8 月 25 日 至 28 日 在 葛 斯 科 一 圣彼得堡 召 
开 了 纪念 吐 火 罗 语 文献 译 释 百年 的 国际 学 术 会 议 ,我 国人 台湾 留 法 学 人 
庆 昭 其 和 日 本 青年 学 者 狄 原 裕 敏 出 席 会 议 并 宣 谈 了 论文 。 目 2009 年 
起 , 获 原 裕 敏 博士 和 庆 昭 其 博士 用 中 LH LR 法 等 文 发 表 了 许多 重要 论 


(1 JD. Adams, “Some implications of the Carbon-14 Dating of Tocharian Manuscripts" , Journal of 
Indo-European Studies , 2006 , 34,381 — 389. 

( 2 }Ronald Kim, “The Duke of York Comes to Xinjiang: Ablaut, Analogy, and Epenthesis in To- 
charian Nasal Presents" , Historische Sprachforschung , 2007, 120, 66 - 104. 

(3 )G. Carling, Die Funktionen der lokalen Kasus im Tocharischen, Berlin / New York: Mouton de 
Gruyter, 2000; H. Saito, Das Partizipium Priiteriti im Tocharischen, Wiesbaden; Harrassowitz, 2006; 


M. Peyrot, Variation and change in Tocharian B, Amsterdam / New York; Rodopi, 2008. 
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对 吐 火 罗 语 的 定名 问题 的 讨论 始 于 20 世纪 初 年 , 它 替 涉 到 我 国 新 
疆 等 西北 地 区 古代 历史 、 地理、 民族 分 布 与 迁徙 、 东西 文化 交流 等 一 系 
列 复杂 问题 ! 5 与 所 以 至 今 仍 为 学 者 所 关注 。“ 吐 火 罗 "在 汉语 中 亦 作 
"gut" “IFF” a um mk e ERO A eA HS tae SK S 
阿 姆 河 ) 上 游 即 缚 刍 河 流域 ,以 今 昆 都 士 为 中 心 的 阿 宇 汗 北部 地 区 。 
Bh PER A f uEBH pl] 85 Sc IA PAY twqry 就 是 吐 火 罗 而 连续 撰文 申 
RELL?) RAMA A LL A] SET (W. B. Henning) Sr F E 
^ ACRI ES] EO CBE E] E C? B 22:59] 24 KIRA Rik, HH 
[di VF FAK IRIS STEEP. [HIAEIRESUT IS (IE EDS. 

yr AE. Ar tH £a B5 4 16 Fi] SE At ee T E ER BY — TE 5 t B] 4518/7 f& Z4 
语 双 语文 书展 开 o41 xxfEXx B HUBS PS EA i8] tekharika" — n E 
妇女 "与 龟 效 语词 kucafifie iscake XE; WMHS f& ZE 8 i A SHA 
同 解释 ,但 把 第 一 个 词 读 成 “ 包 效 ”的 对 应 词 似 乎 是 有 把 握 的 。 这 样 ， 
就 包 兹 语 本 身 来 说 ,可 以 在 tokharika 也 就 是 “真正 的 "巴克 特 里 亚 的 吐 
火 罗 人 和 人 包 效 人 之 间 男 上 等 号 。 我 们 既然 已 经 在 回 甬 语 《 弥 勒 会 见 
id) PRE f" RT UA 5j ES A S [8] RJ twqry, 又 在 此 文书 中 发 现 把 吐 火 罗 人 
解释 为 包 北 人 ,这 就 提供 了 证 据 , 表 明和 看 兽 和 包 效 两 方面 都 把 自己 看 成 
吐 火 罗 人 。 

上 述 看 法 遭 到 一 些 学 独 的 反对 。 有 人 认为 双语 文书 中 龟 效 的 
kucaññe 指 包 效 的 读 法 可 疑 。 更 重要 的 是 , 栖 语 词 清楚 地 指 “ 吐 火 罗 妇 
女 ” ,而 对 应 的 包 北 语 词 则 是 阳性 或 中 性 名 词 ,这 就 使 任何 把 这 个 词 翻 


( 1 ] 张 广 达 、 耿 世 民 :《 唆 里 迷 考 》, 原 载 《 历 史 研 究 》1980 年 第 2 期 , 147 -159 页 ;收入 《 张 广 
IA CSE + 文书 典籍 与 西域 史 地 ) ,桂林 :广西 师范 大 学 出 版 社 2008 年 , 25 -41 页 。 

(2J]F. W. K. Müller mit E. Sieg, " Maitrisimit und Tocharisch" , SPAW, 1916, 395 - 417; F. 
W. K. Müller, " Toxri und Kuisan ( Küsün)" , SPAW, 1918, 566 - 586. 

( 3 JEPUN,“ Arsi and Yen-ch' i, Tokhri and Yüeh-shih" , Monumenta Serica, 1944, 9, 81 -91; 
W. B. Henning, "The Name of the ' Tokharian’ Language" , Asia Major, 1949/1950, 158 - 162. 

(4)V. S. Vorob’ ev-Desjatovskij, " Pamjatniki central" no-aziatskoj pis’ mennosti" , UZLGU, 
1958, 16,280 - 308. 


167 


E sx M SHE a Dll Sá ER PF & 


FE Ar” BERTARA) A, Æ 8 Sc lid twqry 与 古典 文 
献 记 载 的 Tokharoi , Tochari 之 间 没 有 明确 肯定 的 联系 ,这 些 名 称 相互 之 
间 的 类 同 可 能 是 偶然 的 。 也 有 学 者 认为 回 人 散 文 题 记 所 指 twqry 是 茶 种 
B BH E ,也 就 是 说 《弥勒 会 见 记 》 首 先 从 印度 文 译 成 贫 明 场 ,然后 才 详 
成 吐 火 罗 语 A 和 突厥 语 。 

与 此 有 关 的 所 谓 " 四 twgr"” (IF h R A I pA ERS i 中 证 波斯 
语 和 桶 特 语文 献 等 ) ,是 指 塔里木 盆地 一 个 市 有 ”“ 吐 火 罗 化 "名称 的 政 
治 实 体 , 有 的 学 者 认为 这 些 地 区 说 的 语言 可 以 论证 是 吐 火 罗 语 ,但 也 有 
学 者 将 此 与 唐 代 的 “四 镇 ”联系 起 来 ,其 中 包括 下 勒 和 于 图 ,这 二 者 说 
Hy pe pt Bis o 

XT BABAR SAW A Pt E HTC. FAKE EE 
是 “日 ”, 有 的 语言 学 家 认为 Kuci 5 tii Ba ETA a Pe“ A” XU 
的 "等 意义 的 词 同 源 , BESRA Tk f& ZA SC KR 4B] FE PE A , rfi A AY 
Wi EA) f& 2K E A 4 EL ABA Suvarna 这 样 一 个 成 分 ( 即 包 效 语 的 Ysasse) , 
意 为 " 金 ”(《 大 唐 西 域 记 ' J EE) “GE RAE, SA HEA” 41 BI 
suvarnapuspa , IH eR - f& Z& fz ) VE“ op fe 48" ) ,所 以 并 不 与 “ 白 " 相 
KA. BPR AIBN Arsi, A B Ae d AC 53 CBAR 8) 988) ( E f np YT 18) 
的 toquz ársin B" JL ársin" AK, 8 ^E IA ATi A HAE A AG 
iR HS arya-, Fe 7J — Pia a Ne oia ES Sth. FRA AS MEC HS 
意见 BAW A PK E EVE & SUBEST ER B STU akii ( Ba AE ) 的 形 
XX KA EDGE ake, RASA” “WA”. thee, Es er HO DC BA 
是 “ 边 地 居民 “终点 之 人 ”, 这 一 类 名 称 在 欧洲 其 他 地 区 也 可 以 找到 ， 
例如 “马克 兰 "“ 莫 西亚”( Mercia, 原 英格兰 中 部 和 南部 的 一 个 痊 格 
鲁 一 撤 克 偿 王 国 ) 的 语源 就 是 如 此 。 

最 后 略 谈 一 下 吐 火 罗 人 的 起 源 问 题 , 这 一 问题 是 与 印 欧 人 的 起 源 
和 迁徙 问题 案 密 相 关 的 。 

对 印 欧 语 和 印 欧 和 人 的 起 源 问 题 , 各 国学 者 已 关注 多 年 ,但 现在 还 远 


( 1] 吐 火 罗 语 专家 皮 诺 对 此 男 有 解释 ,请 参阅 :Indo-lranian Journal, 2002, 45, 311 -345. 
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未 解决 。 著 名 考古 学 家 伦 福 儒 认为 印 欧 人 起 源 于 中 东 , 安 纳 托 里 亚 征 
其 故乡 ,早期 农耕 者 在 不 断 扩张 中 把 古 印 欧 语 带 到 了 欧洲 。 格 鲁 享 亚 
语言 学 家 Thomas V. Gamkrelidze 和 俄国 语言 学 家 伊 几 诺 夫 有 类 似 看 
法 。 与 此 相对 的 是 金 布 塔 斯 主张 的 Kurgan 假说 ”, 认 为 印 欧 人 起 源 于 
南 俄 黑海 草原 '】 如 果 印 欧 语 的 共同 祖先 不 在 欧洲 , 则 欧洲 语言 的 洪 
流 中 应 该 有 反映 基因 变化 的 波浪 。 但 是 近年 的 DNA 人 研究 却 表明 此 种 
“农业 先导 ”对 欧洲 的 基因 库 影响 很 小 ,似乎 只 限于 临近 中 东 的 地 区 。 
男 据 一 项 新 的 基因 研究 成 果 , 今 天 的 欧洲 人 几乎 没有 遗留 多 少 来 自古 
代 中 东 “ 肥 沃 新 月 地 带 ” 居 民 的 基因 ,所 以 很 可 能 当年 的 农耕 迁徙 者 已 
被 早先 的 狩猎 采集 居民 所 代替 ,狩猎 人 群 学 会 了 农耕 者 的 农业 技能 ,但 
没有 把 他 们 的 基因 流传 下 去 。 此 前 的 研究 也 证 明 ,从 捷 殉 到 阿尔 泰 地 
区 ,一 直 向 南 贯 穿 中 亚 ,Rlal - M17 这 个 标记 出 现 的 频率 都 很 高 ,“ 微 
卫星 定位 "多样 性 显示 , 它 最 早起 源 于 俄罗斯 南部 和 乌克兰 。 所 有 这 
些 基因 数据 和 种 种 考古 发 现 , 都 证 实 印 欧 语 最 早起 源 于 南 俄 的 假说 是 
可 能 成 立 的 。 现 在 也 有 学 者 把 以 上 两 种 假说 加 以 折 中 ,认为 欧洲 的 印 
欧 语 源 于 约 9000 年 前 的 安 纳 托 里 亚 农民 ,但 由 于 环境 与 生态 的 变化 ， 
约 始 于 6000 年 前 的 Yamnaya 文化 已 由 农耕 转 为 游牧 ,并 引起 了 早期 游 
牧民 族 从 马 拉 尔 以 西 地 区 问 东 方 的 迁徙 和 印 欧 语 的 回 东 扩张 。 

著名 伊朗 学 家 享 末 曾 在 其 遗 作 《 历 史上 最 初 的 印 欧 人 庆 2 中 将 吐 
KG KG BUE x rr gMY nme se (Goti) 等同 起 来 ,假定 Tukri 和 
Guti 是 两 个 关系 紧密 的 兄弟 部 族 ,他们 在 公元 前 3 千 纪 之 未 离开 波斯 
西部 ,经 过 长 途 跨 涉 到 了 了 中国, 其 中 一 部 分 定居 下 来 ,其 他 的 仍 过 着 游 


( 1 )M. Gimbutas, “Primary and secondary homeland of the Indo-Europeans” , Journal of Indo- 
European Studies, 1985, 13, 185 - 202. 美国 学 者 David W. Anthony 在 其 新 著 The Horse, the Wheel, 
and Language: How Bronze-Age Riders from the Eurasian Steppes Shaped the Modern World ( Princeton 
and Oxford; Princeton University Press, 2007 ) 中 从 语言 学 .考古 学 .人 类 学 等 诸 方面 对 相关 问题 进 
行 了 全 面 分 析 ,请 参看 。 

(2)W. B. Henning, "The First Indo-Europeans in History”, in G. L. Ulmen, ed. , Society and 
History, Essays in Honor of Karl August Wittfogel, The Hague-Paris-New York, 1978, 215 - 230. 印度 
学 者 A. K. Narain 则 认为 吐 火 罗 一 月 氏 人 起 源 于 中 国 , 见 其 所 著 :The Tokharians; A History without 


Nation-State Boundaries, Shillong: North-Eastern Hill University Publications, 2000. 
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牧 生活 ,是 即 后 来 中 国史 书记 载 的 “月 氏 ”。Gamkrelidze FI Bt PL it XA E 
展 了 享 宁 这 一 观点 ,波兰 学 者 K. Witczak 和 美国 学 者 J. K. Choksy, 
国学 者 A. A. Kovalev 表示 赞同 并 予以 讨论 。 我 们 认为 此 说 虽 富 于 局 
发 性 ,但 现在 还 难以 证 明 。 

新 疆 各 处 的 墓葬 遗址 曾 挖 据 出 许多 保存 完好 的 古代 人 类 遗体 ,其 
中 年 代 最 早 的 可 追溯 至 约 公 元 前 2000 年 ,多数 具 有 明显 的 高 加 索 人 种 
特征 .1'1。 虽 然 还 存在 争议 ,但 国内 外 不 少 学 者 都 认为 这 些 古 尸 与 吐 火 
罗 人 的 祖先 可 能 存在 某 种 联系 。 可 以 设想 ,原始 印 欧 人 约 在 公元 前 5 
千 纪 发 生 分 裂 ,说 安 纳 托 里 亚 语 的 部 族 首 先 脱离 出 去 , 八 九 百年 后 ,说 
原始 吐 火 罗 语 的 部 族 约 从 多 璃 河 与 第 胎 们 河 之 间 地 区 逐渐 东 迁 ,与 阿 
凡 纳 素 沃 文化 的 届 民 融合 ,到 达 了 桩 并 一 阿尔 泰 地 区 ,然后 沿 额 尔 齐 斯 
YAY. 阿勒泰 进入 准 哎 尔 盆 地 。 这 条 路 线 沿 途 河 湖 纵 横 、 山 川 秀丽 , 切 木 
AR WY) oe ty BE RE He HA ie AE hk BA HE A SY E GG?) 语言 学 研 
究 表明 i i th E 8 A$} RAA HR FE fh O 这 种 接触 应 多 
半 发 生 在 中 亚 北 部 地 区 。 

我 国史 籍 所 载 的 (大 ) 月 氏 人 与 吐 火 罗 人 有 渊源 关系 ,目前 多 数学 
者 都 持 肯 定 态 度 。 最 近 澳 大 利 亚 学 者 本 杰 明 出 版 了 关于 早期 月 氏 史 的 
专著 ,41 可 以 参看 。 

总 的 说 来 ,百年 以 来 的 吐 火 罗 学 人 研究 取得 了 重大 进展 ,我 国学 者 也 


(1 JE. W. Barber, The Mummies of Ürümchi, New York - London: Norton, 1999; J. P. Mallory, 
V. H. Mair, The Tarim Mummies, London: Thames and Hudson, 2000. Xt žr iH rh P KI DNA 研究 , 参 
看 AERE: Cir SHE S FU BR Ae AL AE DNA 研究 》, 长 春 ; 吉 林 大 学 出 版 社 2003 年 。 对 现代 维吾尔 族 
的 基因 研究 , 见 :Shuhua Xu, Wei Huang, Ji Qian, and Li Jin, " Analysis of Genomic Admixture in Uy- 
ghur and Its Implication in Mapping Strategy" , The American Journal of Human Genetics, 2008, 82, 
883 — 894, 

( 2 ] 林 梅村 :六 《 吐 火 罗 人 的 起 源 与 迁 徒 》, 载 于 《丝绸 之 路 考古 十 五 讲 》 dE : dO CAE H htt 
2006 年 ,12 -34 页 ; 陈 致 勇 :《 再 论 丝绸 之 路 古代 种 族 的 起 源 与 迁徙 》,《 现 代 人 类 学 通讯 2007 年 
1 #, 92-105 页 。 

(3 JV. Napol’ skikh, “ Tocharisch-uralisch Berührungen:; Sprache und Archieologie” , MSFOU, 
2001, 242, 367 - 383. 

( 4 JCraig G. R. Benjamin, The Yuezhi: Origins, Migration and the Conquest of Northern Bactria , 
Turnhout: Brepols, 2007. 书评 见 :V. H. Mair, The Journal of Asian Studies, 2008, 1081 — 1084. 
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为 此 做 出 了 艰苦 努力 ,取得 不 少 成 绩 。 但 遗留 下 来 的 许多 问题 有 竺 解 
决 。 例 如 , 吐 火 罗 语 中 有 不 少 来 自 中 世 伊 明 语 特别 是 大 夏 声 (Bactrian ) 
的 借词 ! 0 其 历史 背景 究竟 是 什么 ,我 们 感到 疑惑 IRAE. X Ul 
英国 学 者 布 罗 (T. Burrow) 早已 指出 楼 兰 . 尼 雅 所 出 使 上 户 文 文书 的 域 言 
中 有 吐 火 罗 语 成 分 ,'*1 亚 当 斯 等 一 些 吐 火 罗 语 学 者 称 之 为 吐 火 罗 垣 
C。 这 种 说 法 能 否 成 立 , 现 在 还 没有 把 握 , 希 望 继 续 探 讨 。 至 于 吐 火 罗 
语 在 印 欧 语系 中 的 地 位 及 与 各 种 非 印 欧 场 (包括 汉 藏 声 ) 的 语言 接触 ， 
也 是 需要 在 前 人 基础 上 着 力 人 研究 的 。 近 年 来 一 些 学 者 采用 和 借鉴 数理 
统计 .计算 机 科学 和 与 基因 测定 有 关 的 生物 计量 学 和 分 文 分 类 学 (cla- 
distics ) 领域 的 新 进展 ,从 事 印 欧 语 系 语言 年 代 学 和 谱系 学 (phylogene- 
sis) 的 研究 O 也 应 该 引起 我 们 的 关注 。 目 前 吐 火 罗 语 文书 数字 化 的 
工作 有 较 大 进展 ,由 于 其 主体 部 分 数量 有 限 ( 吐 火 罗 语 A 约 500 件 ; 吐 
火 罗 语 B 2 3200 件 , 包 括 洞 壁 题 刻 和 木 简 等 ) ,如 果 能 通过 国际 合作 
的 方式 ,把 各 国 所 藏 汇聚 在 一 起 ,编辑 和 影印 出 版 一 部 《4 吐 火 罗 语文 献 
集成 》, 那 对 未 来 的 研究 将 是 非常 有 益 的 。 

叶 火 罗 学 研究 应 该 包括 与 吐 火 罗 语 文献 和 吐 火 罗 人 相关 的 石 窜 艺 
术 的 研究 ,但 由 于 笔者 本 人 知识 的 局 限 ,未 能 涉及 ,特此 说 明 。 


( 1 JXavier Tremblay, " Irano-Tocharica et Tocharo-lranica" , BSOAS, 2005, 68(3) , 421 -449. 

( 2 )Thomas Burrow, “Tokharian Elements in the Kharosthi Documents from Chinese Turkestan” , 
JRAS, 1935, 667 - 675. 

(3JR. D. Gray, Q. D. Atkinson, " Language-tree divergence times support the Anatolian theory 
of Indo-European origin" , Nature, 2003, 426, 435 - 439; L. Nakhleh, Don Ringe, T. Warnow, “ Per- 
fect Phylogenetic Networks; A New Methodology for Reconstructing the Evolutionary History of Natural 
Languages" , Language, 2005, 81(2), 382 - 420; D. Ringe, T. Warnow, “ Linguistic History and 
Computational Cladistics” , In; Origin and Evolution of Languages; Approaches, Models, Paradigms, 
Edited by Bernard Laks, Equinox Publishing, 2008, 257 - 271. 
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9 ”关于 古代 议 语 外 来 词 的 
yi] d - UE 


9.1 5| 


Dll 


A 20 世纪 80 年 代 以 来 ,汉语 外 来 词 的 研究 取得 了 不 少 进展 ,并 已 
先后 出 版 了 一 些 关 于 汉语 外 来 词 的 专著 和 词典 ';。 张 永 言 先生 的 《 汉 
语 外 来 词 杂 谈 六 ”一 文 ,概述 汉语 外 来 词 的 各 个 方面 ,对 不 同 历史 时 期 
和 不 同类 型 的 外 来 词 分 别论 列 ,重点 举例 讨论 见于 各 类 作品 的 语源 不 
一 而 需要 考 订 的 外 来 名 物 词 ,还 涉及 流 俗 词 源 和 贷 词 回归 等 问题 ,对 今 
后 的 汉语 外 来 词 研 究 尤 其 具有 指导 意义 。 笔 者 认为 :汉语 外 来 词 的 人 研 
究 和 词典 编 肾 虽然 包括 了 很 多 方面 的 工作 ,但 其 重点 和 难点 还 是 传统 
的 考证 产 流 ;能 否 正 确 地 考释 霹 源 ,应 该 视 为 衡量 一 部 汉 霹 外 来 词 词 典 
质量 高 低 的 主要 标准 。 现 在 结合 一 些 具 体例 证 ,再 对 此 略 作 说 明 ,并 就 
IET I © 


9.2 RKC SAIRA R 


PRK IE BH AL TE Tb OK 18] BS TE US. , > ALTE Xx c P be E ARAR o 
3X C. d CBS OCT P OK 18] 18] Hi A E fto FE B EX 75 T pci. — xE B9 S 
力 ,但 显然 还 不 够 充分 。 现 在 先 谈 谈 对 两 个 专 名 的 处 理 。 


[ 1 ] 参 看 史 有 为 《外 来 词 一 一 异 文化 的 使 者 .增订 自 叙 》, 上 海 : 上 海 辞 书 出 版 社 2004 年 。 
[2 ] 张 永 言 :《 语 文学 论 集 》( 增 补 本 ) ,北京 :语文 出 版 社 1999 年 ,290 -305 页 。 此 文 补 订 稿 
载 《 汉 语 虫 学报 》, 上 海 : 上 海 教 育 出 版 社 2008 年 。 
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9.2.1 “印度 ”的 古 名 

鹤 饭 祥 先 生 在 《汉语 外 来 词 词典 序言 >( 北 京 : 商 务 印 书馆 ,1990 
年 ) 中 对 此 说 道 ;:““ 身 毒 '、 信 和 度 ”'、 贤 豆 VIR AB SRE RE’. 
‘天 毒 '、 捐 毒 ' 和“ 印度 "等 都 是 指 的 同一 个 地 区 或 国家 ,可 是 身 毒 * 
和 “信和 度 ' 来 源 于 楚 语 的 Sindhu, * Vt X" ”和 “ 痕 都 ' 源 出 于 古 波斯 说 的 
Hendhu,' RÆ’, ‘RE’ RB 和 天 毒 OE Br Ur T gas 
Thendhu, ifj BRE’ AS Ep BE' AHL Tia Indus A X o” 3x Ex ih [n] eh 
颇 多 ,不 可 不 辩 。 

我 国 古代 汉文 史籍 称呼 印度 的 译名 虽然 很 多 ,但 在 五 代 以 前 ,主要 
有 3 BABS KAM, “GRE WC Bid - KANE) 
及 《西南 夷 列传 》, FE AE EL Be ok UR TF A CX ED BE T9] 839 TR BE OC HOH 
Sindhu, ffi WB y PT. “ARE” BU" EP" dE REIS KA 
Wil AS Ze AG HK OUR AR EIE WW” hen 或 hin。“ 吴 毒 " 一 名 系 公 元 前 
2 世纪 张骞 在 大 夏 时 听 说 的 印度 名 称 , 所 以 它 的 耳 接 来 源 只 可 能 是 伊 
朗 语 hiduka。 至 于 天 等 (天 笃 、 天 督 ) ,这 里 需要 略 加 说 明 : 早 在 1954 
^F. EM TH (N. C. Bodman ) 在 人 研究 《4 释 名 》 的 专 着 中 就 已 指出 “天 ) 显 
hen” 的 现象 ,所 以 其 汉代 读音 有 hen 和 +t an MPH, IE hen 时 ,“ 天 
笠 " 可 以 构 拟 为 "hen-tik ,也 正好 与 伊朗 语 hiduka Xf iy?) o 今天 通行 
的 “印度 "一 名 ,是 由 辫 装 率先 使 用 的 。 它 决 不 是 像 罕 先生 所 说 的 那样 
与 拉丁 语 有 关 vifi al BE Ze Z SEALED Br dk R BA YT Bs] FB BY, OR UR F 24 RT 
(& I T 2€ BAKE KAW n o 05 fa ZA B ACE 18 B 有 yenkemne 
一 名 ,其 中 kem 的 意思 是 “土地 、 国 土 " ,ne 是 包 效 语 单数 依 格 之 标志 ， 
CK FB RSF = TE IN 2 ) 4-2 NICA Im S TE ) 48 3 VETE" ED RET" CER f& 


[1 JER SC : CEDE AY AIR DL PER SOR 8) Cr E 3 1) 1990 年 第 4 期 。 

(2)(8 8 - RK) SK RAF RUA HAMS ASK RHEL BSA. 
徐 以 丁 头 (再 尖 中 音 t) 言 之 ,天 , 坦 也 ,坦然 高 而 还 也 。 4, N. C. Bodman, A Linguistic Study of the 
Shi Ming, Cambridge, 1954, 28 - 29. 参阅 E. G. Pulleyblank, “The Consonantal System of old Chi- 
nese” , Asia Major, New Series, 1962, 9, 117. 又 见 同 一 作者 的 另 一 篇 论文 “Stages in the Transcrip- 
tion of Indian Words in Chinese from Han to Tang" , H| F Sprachen des Buddhismus in Zentrallasien , 
herausgegeben von Klaus Róhrborn und Wolfgang Veenker, Wiesbaden, 1983, 76 - 77. 
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38 soc 3 Statt est DI St ER E R 


KiB ab , SREB E yntk'w %, 88515 TE n’ tk’ k Se, nf FE FR) , nT B 
是 “印度 "一 名 之 所 本 。 不 过 ,在 对 音 方面 还 存在 一 些 问题 ,还 可 以 继 
续 研 究 。 

9.2.2 满洲 ( 满 珠 、 满 住 ) 

大 家 知道 , 清 代 满族 自称 为 满洲 。 满 族 为 女真 人 后 毅 , 早 期 满 人 和 目 
称 为 “ 诸 申 ”( 亦 作 “ 珠 申 ”, 满 文 为 jüsen) ,天 聪 九 年 (1635 ) 皇 太 极 废 旧 
有 族 名 ,确定 新 族 名 为 “满洲 "”。 但 对 "满洲 "一 词 的 来 源 , 却 众说 纷 经 ， 
至 今 未 能 确定 。 

一 些 格 书 和 专著 治 用 旧 说 ,把 "满洲 " 释 成 来 源 于 车 院 名 文殊 师 利 
(曼殊 师 利 Mafijussri) ,其 实 这 是 一 种 附会 之 说 。“ 满洲 ”(“ 满 住 ”) 一 
名 在 努尔哈赤 时 已 经 使 用 , 皇 太 极 自 己 就 说 过 :“ 我 国 建 号 满洲 , 统 绪 
7n v, TH fe 25 EL" (Ci Aa KR) de 25)。 据 意大利 满 学 家 Giovanni 
Stary HJ BE GE 2, "EE" ( Manju) 应 来 自 通古斯 一 满 语 词根 man < 
-mam ,表示 BEER” ER” “GR” UH 71" SER. J eT Pie] A mangga 
(9R Ait A 58 th BE) , mangalambi ( (WOR YE 588 27 SF) ,mandumbi( 长 成 ) 
等 词 。 又 如 通古斯 语 称 大 河 、 大 江 像 黑龙 江 为 Mamgu( 但 满 语 称 黑龙 
江 为 Sahaliyan ula) I RMF I. n Bi EB, CAE EJE 94《 勿 吉 传 》 
AA 3R Mi ET AKR db Bos ul" HJ Tc E , IE “ Bf li (mantu ) ”可 以 解释 为 " 蝇 有 
HZA”. X— Pe WA Te FIA BE, nf Th Xe 1x 7H | ide R Bs] 8E CB Za SE 
的 注意 。 


9.3 凡 解 释 一 字 即 是 作 一 部 文化 史 


接 下 来 笔者 再 举 出 几 个 其 他 外 来 词 的 例子 ,从 中 可 以 看 出 , 诚 如 陈 
8i fit 7c ^E Brit: 依照 今 日 训 计 学 之 标准 , 几 解 释 一 字 即 是 作 一 部 文化 


( 1 JGiovanni Stary, “The Meaning of the Word* Manchu’ , A New Solution to an old Problem” , 
Central Asiatic Journal, 1990,34,1 -2. 该 文 的 中 文 名 为 《满洲 旧名 新 考 》《 中 央 民 族 学 院 学 报 》 
1988 年 第 6 期 。 参 阅 日 本 学 者 对 "满洲 " 词 源 的 研究 :Jirc Ikegami( 池 上 二 良 ) ," The Lower Amur 
and Sungari Basins — From the Viewpoint of Toponymy and Ethnonymy" , Proceedings of the XXVIII Per- 


manent International Altaistic Conference, Venice 8 — 14 July 1985, Wiesbaden, 1989. 
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史 。" 我 们 对 汉语 外 来 词 的 考释 和 探索 ,也 应 该 体现 这 一 精神 。 
9.3.1 Bie 

据 《 史 记 - X86 UJ H2». BELT AE DON HE UK EK LY, CM 
P o: 西域 传 》 作 “ 目 箱 ”。 大 死 即今 中 亚 费 尔 干 纳 盆 地 ,古代 可 能 说 伊 
BE. a7 Hh (B. Laufer) Æ BH. 44 4 € PF Es] Bt B Zia ? ( Sino-Iranica, Chicago, 
1919, 212) PROF AY VETE RI d^ buksuk, ~ buxsux 2X buxsak, 1H y 
兰 汉 学 家 J. Chmielewki 在 1961 4E Az K hy xc 38 1? pe HUE UG , A A ak s] 
UF EUR maksika sV H. JE ff 7; f8JE 3X , XX Dy Jg T e uy 5 SE PEE ORT RC 
PHAR Pa, DA B Ia unie — Bb TH n[ BECK E (EE SG 
' mrgasáka-, EA“ Ae f TRUE « iHi AST IIO eo TP SE , fll EK KE 53 J 
RRR” ARK, “A” do B8 ax pt Bs fH. SUE R v 
是 什么 , 则 不 得 而 知 。 在 词典 里 解释 这 个 条 目的 语源 时 , 似 宜 数 说 并 
9.3.2 狮子 ( 师 子 ) 

独子 一 名 最 初 见 于 《 汉 书 ， 西域 传 》, 原 作 “ 师 子 ”, 魏 普 商 北朝 时 
才 写 作 “ 狮子 ”。 刘 正 下 等 编 《 汉 语 外 来 词 词典 》( 上 海 : 上 海 秤 书 出 版 
社 ,1984 年 ) 曾 列举 几 种 可 能 的 语源 。 按 ,“ 独 ” 焚 语 为 simha-, 花 刺 子 
模 语 为 sary, WFF JJ sryw ,比较 起 来 ,以 来 源 于 聚 特 语 之 说 为 长 。 但 
是 ,早期 汉语 文献 都 写作 双 音节 词 “ 师 子 " (古音 sji-tsia, 子 不 是 名 记 
词尾 ) ,所 以 也 可 能 来 目 叶 火 罗 霹 A 的 secake 或 吐 火 罗 B AYsisak, JN 
子 的 男 一 译名 “ PRT” ,并 不 像 有 些 人 所 说 的 那样 源 于 焚 语 simha ?? ,而 
IH] FE JE — ^ Bt BH i is] BOSE Er. m D'BI^E Ae T (OW. B. Henning, 
1908—1967) C18 Hi Cole Jm T D BI] IB sarye 或 sarge), PBK A SEAL TE 
«He CHIE) HE SK" RR” RAB MAME ,也 是 缺乏 根据 的 。 
9.3.3 FE 

iX dé — Rb E 2H H WN 4 PK HAA ES, IE M SE. XE A 


( 1 JJ. Chmielewski, “Two Early Loan-wrods in Chinese" , Rocznik Orientalistyczny, 1961, 24, 
(2), 69 -83. 
(2 HR P: Ci A BED SS ESE D. E18: qp i d h ARAL 1989 年 ,125 页 。 
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re Sk SO} SH Yat es DU bf 88 PF ES BS 


源 ,日 本 藤田 丰 八 认为 是 阿拉 们 语 güshiya,gháshiyat AY Xf!) (AI 
名 始 见 于 东汉 , SK (ir C UU TA Ep) :" E AC dX Eh EE IE S" de xx PS Dn] hz 4B 18 
in] fz A rP Bd 89 4E REE B SU DC, ih SA dA Bin. TR HE FEE HE? ,新 
疆 发 现 的 债 卢 文 文书 中 有 kósava 一 词 HF 4E X kosa, 3€ V UJ "Ru 
Z AE CH bk iu) de 2" 8 HET. TES HS Ze X kauseya 音译 ， 
ROM E dx 2 , EE HIC BIET d 22 2H XR 2H 2C» HC] TREE c 2E HUM ,后 
来 传 到 游牧 地 区 , 改 用 兽 毛 纺织 , 才 转 而 用 以 指 毛 织 物 。 我国 上 古籍 中 的 
E ME HJ REBI kosava( 转 为 kiisau) 的 对 音 。 马 先生 还 认为 水 逸 周 书 … E 
会 篇 》 的 “ 渠 奥 ”和 《尚书 : Hoi uy Ed" (先秦 时 代 一 个 西北 部 族 的 
名 称 ) 亦 来 源 于 此 ,可 能 因 这 个 部 族 擅长 织 毛 织物 而 得 名 。 此 非 定论 ， 
但 亦 可 备 一 说 。 

9.3.4 FEE 

Ce: EIE Mic) :* 四 部 服 其 雄 武 , 推 为 统 主 , 号 之 日 乞 伏 
可 汗 旗 铎 葛 何 。 斌 铎 者 , 言 非 神 非 人 之 称 也 。” 刘 正 下 等 编 《 汉 语 外 来 
词 词典 》 收 录 此 条 , 释 为 " 非 神 非 人 ”, 注 明 源 于 鲜卑 语 。 

此 词 至 今 尚 无 令 人 满意 的 公认 的 解释 。 就 笔者 所 知 ,日 本 白 乌 库 
TOO 首先 将 它 与 蒙古 语 Zik-tei 比 对 (此 蒙古 语词 见 《4 四 体 合 壁 清文 鉴 》 
卷 19)。%k 为 词根 ,奇异 之 意 ;itei 为 词尾 , 约 相 当 于 汉语 的 “的 ”。 方 
壮 座 先生 同意 他 的 看 法 “7 , 谓 " 旗 铎 ”万 鲜卑 语 神怪 灵异 或 点 慧 之 意 。 
这 是 用 稼 古语 词 解 释 人 鲜卑 语 , 但 从 对 音 看 不 很 切合 。 出 生 于 俄国 的 美 
Fel Me Be b sS (P. A. Boodberg) 的 看 法 与 此 不 同 , 他 用 突厥 语词 


C 1 1] 了 蔷 田 丰 八 :4 塌 及 绛 能 考 》, 载 于 何 健 民 译 :《 中 国 南 海 古 代 交 通 从 考 》, 上 海 : 上 海 商务 印 
书馆 1936 年 ,521 页 。 

[2 ] 马 雍 :《 新 疆 债 卢 文书 中 的 kosava 即 野 能 " 考 一 一 兼 论 " 汇 搜 " 古 地 名 》, 载 于 《中 国民 族 
古文 字 人 研究 》, 中 国 社会 科学 出 版 社 1984 年 。 请 参看 林 梅 村 :《 小 海上 古 卷 一 一 中 国 所 出 伎 卢 文书 
( 初 集 )》, 北 京 :文物 出 版 社 1988 年 ， 

JA SET (KR) (BFA) OS 22 编 第 5 E. DUPE CL A AE BR PE: CX] EC 
考 》, 北 京 :商务 印 书馆 1934 年 ,111 - 112 页 。 
(4 JJ AERA : ¢ BE BLL ae) LC EHR) 1930 年 第 8 期 ,1442 页 。 


176 


' taydaqiokc ft EE" SEE" BUR US, OA aa) RUBROS ACA TP RET 
山居 崇拜 , 故 汉 文史 籍 的 “ 非 神 非 人 " 实 即 " 半 神 半 人 ”, 体 现 了 对 山上 
居民 的 尊崇 。 人 鲜卑 语 究竟 属 突厥 语族 还 是 蒙古 语族 ,学 者 间 分 歧 很 大 ， 
下 面 我 们 还 将 略 作 讨论 。 
9.3.5 joy 

CP + ASAE P»: BRR | Ae VER PL BERI A ERK, Ss 
im vb, Ay Be ?f& EE A), A DA Ha EK” Fe P He Sum " m vb" — i8] 8 4 AR UL AE: 
何 辞书 收录 。 著 名 匈牙利 学 者 李 盖 提 (L. Ligeti) 将 这 个 词 的 原形 构 拟 
为 qasa 或 qas, XX JJ £k EU F D^ oi HB fe iro RIT AS OT e T BR A 
的 研究 '*1 ,他 一 方面 肯定 李 盖 提 的 构 拟 , 另 一 方面 又 指出 李 盖 提 只 引 
《新 唐 书 》, 而 忽略 了 《 通 典 .边防 十 六 》 的 更 清楚 明确 的 记载 “天 每 十 
铁 , 收 而 用 之 vm EL am vb EL 7J 83, ESSI UT COE SE) dS 100 [n] ) 所 
DA,“ vb” dí Bt 4 sx EK S WES] HL Sc HH A 28 XR, BES CA. von 
Grabain ) RJ 4 h 2€ BX iik ) PEA qas 一 词 ( 宝 石 ) ,意义 相近 ,可 以 视 为 
“ 迦 沙 "的 语源 。 
9.3.6 RF(ES MF) 

《 隋 书 西域 传 : 曹 国 》:“ 国 中 有 得 悉 神 , 自 西 海 以 来 计 国 并 敬 事 
之 。 其 神 有 金 人 在, 金 破 罗 阔 丈 有 五 尺 ,高 下 相称 ,每 日 以 驼 五 涉 、 马 十 
匹 . 羊 一 百 口 祭 之 , 常 有 干 人 食 之 不 尽 。” 这 里 的 “ 破 罗 ” 亦 作 “ 蕊 罗 ” 
“ 顾 罗 ”等 , 始 见 于 《北齐 书 * 祖 班 传 》:“ TEN SE BER LT ABI RI , E 
EO TG A, TEE EGS 《汉语 大 词典 》 第 1 BU I m" 
Ak , 释 为 “西域 语音 译 ,当地 的 一 种 饮酒 器 ” 。 但 对 它 的 语源 , 尚 待 再 做 

h sis d HE 20 世纪 30 年 代 对 此 做 过 研究 i。 他 将 汉语 “区 罗 ” 的 


( 1 JP. A. Boodberg, Selections from Hu T’ ien Han yüeh Fang Chu( 5H X: iX H Jr V ) , Berkeley 
and Los Angeles; Selected Works of Peter A. Boodberg, 1979, 103. 

(2J]E. G. Pulleyblank, “The Name of the Kirghiz” , Central Asiatic Journal, 1990, 34,1 -2, 
104 — 105. 

(3 JP. A. Boodberg, 前 引 书 , 131 - 135. 


Ree ee eus. m. 


38 Sk OF SERE n Dh i PF FSI DS 


原形 构 拟 为 "bala ~ ' pala, BA fX à& IF VE Tf ES R BR Sc C BE TD 
东 十 七 行 的 balbal ( BA“ AR” BI“ AAA”. ir REO 0J 48 ,死者 生 
前 曾 杀 一 人 BUT HAE ra um. LC dS + 突厥 传 》) RI GB BE - IBI 
十 三 》 的 突厥 称号 “大 罗 便 ”!1 联 系 起 来 ,其 说 颇 迁 曲 。 但 他 又 指出 ， 
酒杯 (还 有 短 剑 ) 是 说 伊朗 语 的 斯 基 泰 武士 的 最 具 代 表 性 的 器 物 ，bala 
可 能 来 源 于 此 。 这 种 看 法 很 有 道理 。 至 20 世纪 80 年 代 初 ,苏联 伊朗 
学 家 B. A. 里 夫 希 蒋 再 做 研究 后 确定 此 词 源 出 伊朗 语 , 似 指 "“ 硫 ”。 有 
— PAR d E, E55 SE TEX. patroo, nf HALE. 

此 词 屡 见 于 唐 及 唐 以 后 诗 文 。 如 唐 李 和 白 《 对 酒 》 许 :” 浦 萄 酒 , 金 巨 
E xus A 4K."B4 SCC EIS SA) “ERM SY ,请 君 听 我 
Xt TE aK.” ELI TEE B BE, ZEB ESO) "Pid A ERU P ILE" 
^u], FAIRER T tA HL SL n id B3 , An ed C db 1 - 从 
E 5 pd 2 — BR 45/8 ) Xxc'PS|LBS" AR IR 270722, ap DL SB TR AMX, EC n] iH 
源远流长 。 
9.3.7 EAM RH) 

2x JU dil BE , EC XE oS Esp EE A x EE, SEA A IRIURE PRU E BJ R ER 
Fd CIRTE" 只 孙 服 ”) , ERR) RP) 39, "fh" C" Af)” ) BI 
蒙古 语 jisun, 意 为 “颜色 ”。 此 说 早已 成 为 定论 。 

但 是 ,对 “ 质 孙 ”一 词 的 语源 也 有 男 一 种 解释 。 叶 奕 良 先生 提 
HCA ,此 词 来 自 波 斯 语 jashn, 意 为 “礼仪 ”, 亦 有 “节日 “庆典 ”和 “ 御 
DRM 2. RAMS MA VS €"."YpB"—id8B8fs ku 


( 1 ) GB JL) 4$ 197 :" HE 98 (EH 6 UE ON ARR, HRA SKY. Ke BB , 酒 
fr t. {USA rft] ak x. AWS MAS. MEE PRSE ER AAS” BR KE BU See Sm 
间 可 能 有 一 定 关 系 , 尚 待 详 考 。 

( 2 ] 和 鲁迅 所 引 的 是 王 先 谦 编 《 清 嘉 集 初稿 ) 卷 5 Sox S8 CAS vL HI ELI — 3 pg Vt) 'P B9 8] 1-1" E 
如 意 指 挥 个 侥 ,一 座 皆 惊 ; 金 巨 罗 倾 倒 淋 演 , 千 杯 未 醉 。 

[3) 箭 内 互 六 《蒙古 之 诈 马 宴 与 只 孙 宣 》, 原 收入 《蒙古 史 研 究 》, 陈 捷 等 译文 在 《元 朝 制 度 考 》 
中 ,北京 :商务 印 书馆 1934 年 版 ; 韩 儒 林 六 元 代 诈 马 宣 新 探 :《 有 历史 研 究 》1981 年 第 1 期 ; 方 龄 
Bt : (70 BA XX HH P a Se iri). E T8 :汉语 大 词典 出 版 社 1991 年 版 ,131 -133 页 。 

[4 ] 叶 奕 民 :《 关 于 (元史) 中 “ 质 孙 服 " 等 的 探讨 》,《 东 方 研究 论文 集 》 总 第 5 期 ,北京 :北京 
大 学 出 版 社 1985 年 版 。 
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证 为 源 于 波斯 语 jamah—*K , Wi “RH” ZH IP VA th Cr AAA CRT 
能 。 我 们 知道 ,从 公元 10 世纪 起 波斯 语 就 已 逐渐 确立 了 作为 东部 伊 斯 
兰 志 界 文学 语言 的 地 位 ,到 蒙古 兴起 时 期 ,中 亚 地 区 已 普遍 使 用 波斯 
语 。 当 时 有 不 少 中 亚 回 回 商 人 投 到 蒙古 统治 者 帐 下 ,为 驼 古 贵族 效力 。 
有 元 一 代 , 中 亚 回 回 人 在 政治 经济 .文化 上 都 占有 相当 突出 的 地 位 , 回 
回 文字 即 波 斯 文 的 重要 性 仅 次 于 蒙古 文 和 汉文 。 所 以 ,元 代 汉 语文 献 
中 有 一 些 波 斯 语词 汇 , 从 历史 背景 看 ,是 并 不 令 人 感到 奇怪 的 。 

9.3.8 亦 思 替 非 文字 

《 通 制 条 格 》 卷 5 有 “ 亦 思 蔡 非 文书 ”,《 元 史 : 选举 志 》 及 《 百 官 
志 》 提 到 “ 亦 思 替 非 文字 ”。 此 “ 亦 思 替 非 ” 究 何 所 指 , 一 直 是 元 史学 界 
的 难题 。 

陈 垣 先生 曾 疑 “ 亦 思 蔡 非 ” 为 粟 特 之 异 译 “ 亦 思 符 非 文字 ”或 与 波 
斯 文字 有 关 , 实 具 卓 识 ( 见 《4 元 西域 人 华 化 考 》, 上 海 古 籍 出 版 社 ,2000 
年 ,第 96 页 ) 。 内 蒙古 达尔 军旗 阿 伦 苏 木 曾 陆续 发 现 汪 古 部 旧地 墓 群 
的 景 教徒 墓碑 ,是 用 古 叙 利 亚 文字 母 拼 写 的 突厥 语言 。 呼 和 浩特 市 附 
近 的 丰 州 城址 内 辽 代 ”万 部 华 严 经 塔 "的 游人 题记 中 也 发 现 了 这 种 文 
字 。 李 逸 友 先 生 认 为 即 亦 思 和 替 非 文字 。 考 古 学 家 夏 蔓 先生 曾 就 此 请 教 
韩 儒 林 先生 。 韩 先生 研究 后 ,认为 亦 思 蔡 非 文字 可 能 就 是 波斯 文 ! :1 而 
非 上 述 叙 利 亚 字 母 的 突厥 语 。 此 说 受到 史学 界 的 重视 ,中 国 历史 大 
RENE . RELEE) C 上海: 上 海 辞 书 出 版 社 ,1986 年 版 ) " JR AERE 
文字 "条 就 采用 了 这 种 说 法 。 

在 此 之 前 ,日 本 学 者 岩村 忍 曾 写 过 一 篇 短文 ! ?1 ,认为 “ 亦 思 替 非 文 
字 ” 指 当时 拜占庭 ( 东 罗 马 ) 使 用 的 希腊 文 , 这 种 解释 是 不 能 成 立 的 。 
其 实 ,我 国学 者 邵 循 正 先生 多 年 前 就 已 明确 指出 3“ 亦 思 蔡 非 ” 的 对 音 


( 18b fl PK: Eri" Os SE CE TE A XP). C6 X 9221981 年 第 1 期。 又 见 韩 侍 林 :《 蒙 
元 史 与 内 陆 亚 洲 史 研究 》, 兰州 :兰州 大 学 出 版 社 2012 年 版 ,76 -77 页 。 

(2) 岩村 忍 ;《 亦 思 替 非 文 书 考 》, 载 于 《岩井 博士 古稀 纪念 论文 集 》,1963 年 版 。 

(3 JARRE: (PIAGET (SR + 蒙 哥 汗 记 ) 译 释 》, 载 于 《 邵 循 正 历 史 论 文集 》, 北 京 :北京 大 学 
出 版 社 1985 年 版 ,12 页 。 
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应 是 istafa, 训 “选择 ”; 质 言 之 , 即 “ 被 选择 者 ( Mustafa , TR PE F ER TE ) Z 
文字 。” 刘 迎 胜 先生 重新 研究 这 个 问题 ,肯定 了 人 邵 先 生 的 假设 。 

我 国学 者 对 亦 思 替 非 文字 的 讨论 引起 伊 明 学 者 的 注意 。1993 年 
在 北京 任教 的 伊朗 专家 巴赫 带 亚 尔 ( Mozafar Bakhtyar ) 撰文 指出 ,“ 亦 
思 替 非 ” 的 本 意 是 "获取 应 有 之 权利 ”, 或 “向 某 人 取得 应 得 之 物 ” 。 而 
作为 专 有 名 词 ,其 意 为 “财产 税务 的 核算 与 管理 ”。 所 以 , 它 是 指 一 种 
特殊 的 文字 符号 ,用 于 国家 文书 之 中 ,有 特定 的 写法 与 规则 。 国 王 及 政 
府 有 关税 收 的 诏书 清算 单据 .税务 文书 等 都 用 这 种 文字 书写 , 它 类 似 缩 
写 符号 或 数字 ,只 表意 而 不 标 音 。 此 说 提出 后 受到 我 国学 者 的 赞同 。 
但 最 近 又 有 学 者 引用 俄国 汉学 家 龙 果 夫 (A. A. Dragunov ) 介 绍 的 现存 
土耳其 的 《 脉 雇 ) 的 波斯 语 译文 和 以 阿拉 伯 字 母 拼写 的 汉语 原文 ,认为 
汉语 文本 的 发 音 反 映 了 元 代 的 大 都 方言 ,而 且 不 使 用 在 波斯 语 里 补充 
的 字母 ,而 包括 几 个 特殊 的 符号 ,这 可 能 就 是 元 代 教习 的 亦 思 替 非 书写 
法 。 总 之 ,对 这 个 术语 的 源流 还 可 以 继续 研究 。 


9.4 ”上 古代 汉语 外 来 词语 源 考释 的 复杂 性 


上 面 所 举 的 例证 说 明了 汉语 外 来 词语 源 考释 的 复杂 性 和 艰巨 性 。 
从 事 这 项 工作 ,不 但 需要 广博 的 语言 知识 和 汉语 音韵 学 的 修养 ,而且 必 
须 进行 历史 语言 学 .社会 语言 学 .历史 学 .考古 学 .民族 学 .人 类 学 .地 理 
学 等 的 跨 学 科研 究 。 语 源 考释 工作 做 好 了 ,才能 编 出 理想 的 汉语 外 来 
ii] is] Jt. 

汉语 外 来 词 涉 及 的 范围 又 十 分 广泛 ,现代 的 姑且 不 论 ,古代 汉语 外 
来 词 就 已 来 自 汉 藏 .阿尔 泰 . 印 欧 . 闪 含 . 南 岛 .南亚 各 个 语系 的 语言 和 
日 语 .十 亚细亚 语 , 泰 米尔 语 以 至 东非 的 语言 等 。 特 别 是 古代 居住 在 我 
国境 内 边疆 地 区 和 与 我 国 邻近 地 区 的 许多 部 族 ,往往 没有 本 族 的 文字 
记载 留 传 下 来 ,但 在 汉文 史籍 中 却 记 录 了 大 量 的 族 称 、 专 名 和 各 类 词 
汇 ,这 在 世界 上 是 独一无二 的 。 如 果 能 把 这 些 资料 系统 地 予以 搜集 和 
整理 ,综合 国内 外 各 方面 的 成 果 , 以 词典 形式 将 它们 有 序 地 编排 起 来 ， 
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那 对 民族 史 .语言 史 的 研究 和 历史 语言 学 .普通 语言 学 的 理论 人 研究 都 将 
是 重大 的 贡献 。 为 了 说 明 这 一 点 , 试 以 阿尔 泰语 系 为 例 稍 做 探 考 。 

使 用 阿尔 泰语 系 各 语言 的 人 民 在 历史 早期 都 起 源 于 中 国 北方 和 与 
其 相 邻 近 的 地 区 。 如 戎 ,是 我 国 古代 北方 和 西北 各 族 的 通称 ,文系 众 
多 ,其 主要 部 分 当 属 汉 藏 语系 ,但 也 有 一 部 分 可 能 属 阿尔 雁 声 系 ; 狄 , 主 
要 居住 在 北方 ,应 与 阿尔 泰语 系 有 一 定 关 系 。 又 如 丁 零 ,一 般 认 为 是 高 
车 . 回 丝 、 回 骨 的 先 民 ,其 语言 属 一 种 原始 的 突厥 声 。 在 我 国 和 亚 欧 历 
史上 都 很 重要 的 匈奴 ,其 语言 系 属 不 明 , 有 突厥 、 索 主 ( 两 痢 和 都 属 阿尔 
泰语 系 ) 和 古 亚细亚 语 诸 说 ; 浦 立 本 认为 人 匈奴 的 语言 类 似 上 古代 克 特 请 
(DR BR MH JE 3E— UR Nr su iH) ,近来 美国 著名 伊 肯 学 家 Bailey 又 将 一 些 
匈奴 语词 与 伊 明 语 比 对 。 其 他 如 乌 桓 EB RA EE VUE Eb LOS BI 、 回 
LE BABA SOUPE. d EC Lee rs 满 等 各 个 在 这 一 地 区 建立 过 幅员 辽阔 的 国 
家 的 民族 都 说 阿尔 泰 霹 系 的 声言 ,在 汉文 史籍 中 有 痢 丰 蜗 的 记载 。 央 
此 ,只 有 充分 利用 汉文 史料 ,才能 复原 阿尔 花语 系 各 族 的 竺 期 均 言 状 
tse 

pn] 2 TH AR EL FG EK BET I AT 3 PT A 3 PTR ZS 
Wt 8 RARA , 霹 言 学 家 认识 不 同 。 一 小 认为 有 亲 绿 关系 ULLAS: 
在 3 个 语族 各 目的 共同 语 之 上 还 有 一 个 原始 阿尔 泰 霹 。 琅 一 派 认 为 3 
个 语族 之 间 没 有 杀 绿 关系 ,彼此 在 类 型 上 的 一 致 性 和 词汇 上 的 共同 性 
是 语言 相互 影响 的 结 末 。 因 而 ,研究 阿尔 泰 系 语 言 中 什么 征 同 源 关 系 ， 
什么 是 互相 影响 的 关系 ,往往 很 难 做 出 准确 判断 。 我 们 在 确定 一 个 汉 
语 外 来 词 的 语源 时 ,对 其 究 葛 来 自 突 有 抠 语 ,还 是 来 日 壹 古语 ,可 耕 一 步 
步 妃 湖 到 原始 阿尔 双语, 目 然 是 很 费 革 酌 的 。 反 过 来 说 ,如 来 这 方面 的 
研究 有 大 的 进展 , 则 对 于 解决 阿尔 泰 霹 系 的 起 源 和 各 语族 之 间 的 相互 
关系 问题 也 是 很 有 各 助 的 。 

20 世纪 以 来 ,各 国学 者 对 鲜 昱 语 的 研究 是 比较 典型 的 例子 。 

东明 大 约 与 匈奴 同时 见于 我 国史 乘 , 其 声言 是 一 种 吝 老 的 阿尔 泰 
AI rio ARTY Ja fet D TEL TU SER Az T V R OB MS AES n id. — Ht 
^ie. ASE AY Ae CIR oH RIKA ) FE ZR H. 5 TH. EO LIE 
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E ZAIR n RAS f BOE , f E mie SEOKE S ed AGE. RAS 
名 蒙古 族 学 者 亦 邻 真 先 生 也 认为 东胡 后 裔 的 语言 属 蒙 古语 的 说 法 有 其 
合理 性 [1] 。 他 说 《南齐 书 魏 虏 传 》 记 下 的 13 个 鲜卑 语 官职 名 称 一 律 带 
有 蒙古 语 式 的 后 缀 “ 真 " ,这 对 判别 鲜卑 语词 有 决定 意义 ,因为 它 代 表 
一 种 语言 的 词法 (形态 ) 特 征 ; 至 于 鲜卑 语 中 有 很 多 突厥 成 分 ,是 拓 践 
鲜卑 吸收 了 大 量 突厥 语族 人 口 的 结果 。 但 是 ,也 有 学 者 坚决 主张 乌 
fH — faf BATES HX ia, xe RI v9; ARG. Clauson , 1890—1974 , CF 
= tH £d Bii SE BK Us n] HL) EY d E072. E Bd Sy th (Hc ^E d iA A HF 
TO ERT BR E UL ROA RREA I. DI SR ASF). A 20 世纪 30 年 
代 以 来 ,对 鲜卑 语 (特别 是 拓 跨 鲜 摆 语 ) AE by SCI AD hos A? p 
WCL. Bazin) ?) 78 te feo) 、 陈 三 平等 。 他 们 的 论著 是 我 们 在 考释 鲜 
B EH EA. 

CEH: 吐谷浑 传 》: “鲜卑 谓 兄 为 阿 干 。"《 宋 书 : 鲜卑 吐谷浑 
传 》: ”鲜卑 呼 兄 为 阿 干 。 阿 干 即 蒙古 语 aqa, 意 为 “ 兄 ”。 这 一 点 从 伯 
fis FLA KE ,一 直 被 视 作 鲜卑 人 说 蒙古 语 的 重要 依据 之 一 (突厥 语 表 示 
“见长 "的 词 通常 是 eei) 。 胡 双 宝 先生 认为 汉语 中 称 " 父 天 兄 " 的 “ 哥 ” 
是 鲜卑 外 来 词 “( 阿 ) 干 ”的 音 变 7) ，“ 阿 干 " 在 当时 的 鲜卑 语 中 兼 有 见 、 
父辈 等 长 者 的 意思 。 但 是 “ 阿 干 带 尾音 n, 这 种 不 稳定 的 n 在 古代 没有 
什么 意义 , 仅 在 近代 才 多 见 , 所 以 “ 阿 干 " 也 可 能 出 自 原始 通古斯 语 
“akiin ,其 尾音 -n 与 “ 阿 干 ”" 相 合 ( 参 阅 Benzing, Die Tungusischen Sprache, 


[( 1) 亦 邻 真光 中 国 北方 民族 与 索 古 族 族 源 》, 收 入 4《 匹 史 论 集 》 ,北京 :人 民 出 版 社 1984 年 版 。 

[2 JG. Clauson: R WX , 2 i .通古斯 》 , 原 载 Asia Major, New Series, 1960, 8, 1. ^E Ic th TX. 
泽 文 载 4《 西 北 民族 研究 ?1991 年 第 2 期 。 

(3 ] 参 看 雷 纳 ， 格 鲁 塞 ( Rene Grousset) 3€ , 3E SK PE : (Se dh sig FE) C 商务 印 书馆 1989 年 版 ) 
第 324 页 按 语 。 

(4 JP. A. Boodberg, “The Language of the T' o-Pa Wei”, Harvard Journal of Asiatic Studies, 
1936, 1. 

( 5 JL. Bazin, “Recherches sur les parles t' o-pa" , T’ oungPao, 1949, 39. 

( 6 JL. Ligeti, "Le Tabghatch un dialekte de la langue Sien-pi" , Mongolian Studies, Ed. by L. 
Ligeti, Budapest, 1970. 

(7) 胡 双 宝 :《 说 " 哥 "), 收 入 《北京 大 学 哲学 社会 科学 优秀 论文 选 ) 第 3 辑 ,北京 :北京 大 学 出 
版 社 1988 年 版 。 
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1956) 。 德 国学 者 多 尔 弗 (G. Doerfer) X. 48 HU ,蒙古 语 aqa 75 — A Wf 
呀 作 语 造成 的 语词 ,与 “和 爸爸 (papa) “妈妈 (mama) "等 词 一 样 ,在 许多 
不 同 的 语言 中 都 相同 [ 如 斯 瓦 希 利 语 的 mama = 德语 的 mama, yr fV 2€ 
古语 的 axa( 5L) = 阿拉 们 语 的 aha( 兄 弟 )」 ,因此 ， 阿 干 ”根本 不 是 阿 
尔 泰 语词 。 我 们 在 考释 鲜卑 语词 源 时 ,应 该 注意 到 以 上 这 些 情 况 。 

汉语 中 来 自我 国 南方 边疆 及 其 邻近 地 区 的 外 来 词 的 情况 也 十 分 复 
AS ,以往 的 研究 还 比较 注 弦 ,今后 应 该 予以 加 强 。 限 于 篇 幅 , 这 里 不 再 
做 有 具体 说 明 。 


9.5 结语 
《汉语 外 来 语 大 词典 》 的 编 自 





近 数 十 年 的 研究 表明 Li pi TE (language contact) 在 语言 发 展 中 
起 着 多 方面 .多 层次 ,有 时 其 至 决定 性 的 作用 *，。 汉 语 是 世界 上 词汇 
韭 常 丰富 的 语 语 之 一 。 目 远古 以 来 , 华 眉 族 和 汉族 人 民 就 与 北方 .南方 
各 少数 民族 及 毗邻 地 区 以 至 遥远 地 区 的 各 个 民族 .各 个 国家 发 生 接 触 ， 
有 者 崇 密 和 频 验 的 联系 。 在 这 个 过 程 中 ,汉语 吸收 了 其 他 语言 的 成 分 ， 
并 加 以 消化 ,使 之 成 为 汉语 词汇 的 组 成 部 分 。 编 景 一 部 比较 详尽 的 VR 
流 并 重 的 《汉语 外 来 语 大 词典 》 ,是 汉语 词典 学 发 展 到 今天 应 该 完成 的 
一 项 重要 任务 。 这 不 仅 对 硬 诗 俩 究 , 而 且 对 文化 史 的 人 研究 也 是 有 益 的 
RI 


aH 


我 们 设想 ,在 新 世纪 里 ,集合 各 方面 力量 ,开展 国际 合作 ,用 20 年 
左右 时 间 编 一 部 这 样 的 词典 ,收录 见于 汉语 文献 的 目 先 秦 至 20 1b za o 
的 外 来 词语 。 该 词典 的 重点 可 以 放 在 外 来 词语 的 源流 考证 方面 。 对 每 
个 词 条 ,要 尽 可 能 博 采 中 外 学 者 的 研究 成 果 , 特 别 是 当代 的 最 新 成 果 ， 


[1]G. BOR SE ut ie FE PE: OF Herbert Frank # ( 契丹 语 考 )》,《 民族 语文 研究 情报 资料 集 》 
1985 年 第 6 集 ， 

[2] 朱 庆 之 :《 论 佛教 对 古代 汉语 词汇 发 展演 变 的 影响 》 , 载 于 《421 世纪 的 中 国语 言 学 (二 )》， 
北京 :商务 印 书 馆 2006 年 ,232 页 。 
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以 详细 说 明 这 个 词 源 于 哪 一 种 外 族 语 的 哪 一 个 词 ,并 理 清 该 词 在 汉语 
中 词义 和 词 形 的 流 变 。 除 语源 考释 和 说 明 演 变 外 ,还 要 适当 引用 书证 ， 
并 尽 可 能 引用 汉语 文献 中 最 早 的 例证 。 在 词 条 末 则 用 “参阅 "形式 列 
出 参考 文献 ,以 便于 读者 进一步 查考 。 在 编写 工作 正式 开始 之 前 ,还 要 
背 助 种 种 现代 化 手段 ,广泛 搜集 各 类 信息 ,系统 做 好 资料 工作 。 

相信 这 项 基础 工作 的 开展 和 完成 ,将 大 大 促进 汉语 外 来 语 的 研究 ， 
并 使 之 提升 到 一 个 新 的 水 平 。 


一 一 纪念 师 觉 月 教授 


在 长 达 数 千年 的 中 印 交 往 史 中 ,中 国学 者 (这 里 主要 指 汉族 学 者 ) 
曾经 使 用 过 许多 名 称 来 称呼 印度 。 从 唐 代 泊 用 至 今 的 ”印度 一 词 征 
最 为 人 们 所 熟知 的 ,也 是 高 僧 玄 糯 认 为 正确 的 一 个 译名 。 对 于 此 词 的 
来 源 , 前 哲 和 时 贤 做 过 许多 有 意义 的 探索 ,但 还 不 能 说 已 经 彻 抵 解决 。 
yr 80 年 来 ,中 国学 者 吴 其 昌 ('1 、 钱 文忠 1、 徐 时 仪 先后 发 表 过 3 篇 
专文 进行 讨论 ,使 我 们 对 这 一 问题 的 认识 逐步 深入 ,也 澄清 了 不 少 因 时 
AN BY JS BR TJE at BY ie EE oe A SY o 

(E153 DE E] RE, PEA BB EI Ac EY EE = UT e H (Prabodh 
Chandra Bagchi ,1898—1956 ) H 3 X E ib — fa BE VE OC C rP oct Rr ED 
度 古 名 考 》, 于 1948 FERE KH | B CAKA HRS E I TE 
报 《 华 裔 学 志 》 第 13 卷 上 '4?。 此 文 曾经 钱 文忠 先生 在 其 论文 《印度 的 
古代 汉语 译名 及 其 来 源 》 中 征 引 ,但 因 刊 登 该 文 的 4 华裔 学 志 少 印 数 
不 多 ,国内 学 者 往往 难以 读 到 全 文 , 故 尚 有 译 介 的 必要 。 

在 详细 介绍 该 文 之 前 ,应 该 先 谈 谈 师 觉 月 教授 的 生平 和 他 在 学 术 
LR EA S). 


[1)] 吴 其 昌 :《 印 度 释 名 》,《 燕 京 学 报 》1928 年 第 4 期 。 

[ 2 ] 钱 文忠 :《 印 度 的 古代 汉语 译名 及 其 来 源 》,《 中 国文 化 》1990 年 第 4 期。 又 载 《 十 志 纪 前 
的 丝绸 之 路 和 东西 文化 交流 》, 北 京 :北京 新 世界 出 版 社 1996 年 。 

( 3 )] 徐 时 仪 :《 印 度 的 译名 管 帘 》,《 华 林 》 第 3 卷 ,北京 中 华 书局 2003 年 。 又 见 作 者 的 专著 
《 玄 应 ( 众 经 音义 ) 研 究 》 ,北京 :北京 中 华 书局 2005 年 ,576 -592 页 。 

(4JP.C.Bagchi, “Ancient Chinese Name of India" , Mo numenta Serica, 1948, 13, 366 —375. 

( 5 ] 此 前 季羡林 等 《4 大 唐 西 域 记 校 注 》 亦 已 引 及 , 见 该 书 ( 北 京 中 华 书局 ,1985 年 )162 - 163 
页 。 

( 6 本文 参考 了 加 拿 大 马克 马 斯 特大 学 名 葵 教 授 冉 云 华 先 生 《 朗 适 与 印度 友人 师 沉 月 》( 人 台 
dt CP 48 Bb^E SE TR) E 6 期 ,1993 年 ,263 -278 页 ) 和 日 本 佛教 学 者 汤山 明 ( Akira Yuyama) 教授 
" Prabodh Chandra Bagchi( 1898—1956) , A Model in the Beginnings of Indo-Sinic Buddhist Philology” 
( ARIRIAB,2002,5, 135 - 146) Z X ESO TA 
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师 觉 月 的 印度 原名 是 Prabodh Chandra Bagchi。 因 为 他 属 姿 罗 门 种 
We AZULA E ZH OA EMEA“ I” vt we HU uU Ze X. Pra- 
bodh Chandra 的 意译 ,这 就 是 他 汉文 姓名 的 来 历 。 

他 生 于 孟加拉 国 ,1921 年 从 加 尔 各 答 大 学 获 硕士 学 位 。 当 时 印度 
Kite A #8 K ZK ( Rabindranath Tagore , 1861—1941 ) 42 F TE # 2 ( Santini- 
ketan ) 创办 的 国际 大 学 邀请 法 国 印 度 学 大 师 烈 维 (Sylvain Lévi, 1863— 
1935) 前 往 讲学 ,加 尔 各 答 大 学 选派 师 觉 月 去 国际 大 学 从 烈 维 学 习 , 不 
久 又 随 烈 维 去 尼泊尔 搜寻 和 校 读 佛经 。1922 年 师 氏 得 到 加 尔 各 答 大 
学 的 游学 研究 奖学金 , 随 烈 维 到 巴黎 深造 ,又 得 乃 师 推荐 ,由 河内 的 法 
国 远东 学 院 资 助 , 到 日 本 访问 研究 。1923 至 1926 年 间 , 他 在 法 国 攻读 
博士 学 位 ,期 间 曾 从 梅 耶 ( Antoine Meillet, 1866—1936 ) 学 习 古 波斯 诗 
ji ,从 伯 希 和 (Paul Pelliot,1878 一 1945 ) 学 习 中 亚 文化 ,从 马 伯 乐 (Henri 
Maspero , 1883—1945 ) 学 习 汉 学 ,从 布 洛 (Jules Bloch ,1880—1953 ) 学 习 
巴 利文 。 此 外 ,他 还 深 受 法 国 东 方 学 家 如 高 第 ( Henri Cordier, 1849— 
1925) 44 & SE ( René Grousset,1885 一 1952 ) 的 影响 。 诚 如 汤山 明教 授 
所 指出 , 师 氏 一 生 的 学 术 活 动 与 法 国 东方 学 密 不 可 分 。1926 ^E 3k ER 
大 学 博士 学 位 后 , 师 氏 回 到 加 尔 各 答 大 学 研究 院 , 复 任 讲师 职务 。1929 
oF ML UR BIE TA AR ,搜集 佛教 荧 文 典籍 。 

从 1927 年 起 '1, 师 觉 月 发 表 了 大 量 学 术 阁 作 。 他 的 学 术 人 研究 主 
要 集中 在 3 个 方面 :一 是 佛教 典籍 和 历史 ,特别 是 对 汉文 佛 典 和 中 印 佛 
教 交 流 史 以 及 密教 的 探究 ;二 是 古代 印度 文化 ,包括 雅 利安 语 传 入 之 前 
的 印度 传统 ;三 是 孟加拉 国语 言 与 文学 ,例如 从 藏 文 文献 中 找到 证 备 加 
拉 文 佚 经 等 。 此 外 ， 烈 维 还 曾 鼓 励 他 研究 汉文 和 藏 文 嵌 籍 中 的 普 那 教 


[1) 师 氏 的 第 一 部 书 就 是 题 为 《印度 与 中 国 》 的 小 册子 :India and China, Greater India Society 
Bulletin 2, Calcutta, 1927, 42. 
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师 觉 月 的 汉学 著作 主要 有 以 下 4 种 :(1)《 中 国 佛教 经 典 考 》 
(1927—1938)(?2 ,上 下 两 巨 册 。 此 书 是 他 的 博士 论文 ,用 法 文 写 成 , 书 
中 将 中 国 历代 佛经 目录 ,按照 译 者 时 代 逐 项 列 出 ,加 以 综合 研究 , 颇 为 
精 审 ,至 今 仍 有 其 学 术 价 值 。(2)《 焚 汉 词 典 两 种 》(1929 一 1937 63), 
此 书 也 用 法 文 写作 , 8E E LESE DEF TE HA RGB] TEC EIS A8 6) MUS 
SLY EC IET EX). (3) CED BEI FP ES] —— T 4F 3C 45 26 fi 5B.) 
(1945 年 初版 ,1950 年 第 2 f ) t? ,此 书 对 中 印 友好 交往 的 悠久 历史 进 
行 回 顾 , 虽 然 篇 幅 不 大 ,但 极 受 中 印 两 国 和 国际 学 术 界 的 重视 。(〈4) 
《印度 和 中 亚 》(1955)'51, 此 书 着 重 探讨 中 国 新 疆 、 敦 烛 一 市 的 重要 考 
古 发 现 和 出 土 文献 ,充分 吸收 各 国学 者 的 最 新 研究 成 果 , 并 附 作者 的 相 
关 论 文 和 演讲 , 写 得 深入 浅 出 .平实 稳妥 ,今天 看 来 , 虽 因 出 版 逾 50 年 
稍 显 不 足 ,但 也 并 未 过 时 。 除 以 上 4 种 著述 外 ,作者 还 撰写 了 大 量 关于 
中 印 文化 交往 的 论文 ,特别 是 主持 国际 大 学 出 版 的 学 刊 4 中 印 研 究 》 
( Sino-Indian Studies) , 曹 声学 界 。 例 如 他 曾 和 留学 印度 的 中 国学 者 局 
达 甫 博士 合作 写成 4《 著 提 伽 耶 宋代 中 文 碑 铭 考 光 6. ,是 研究 中 印 文化 交 
流 史 的 重要 论文 , 即 发 表 于 该 学 刊 。 

国际 大 学 中 国学 院 是 泰戈尔 在 谭 云 山 (1890 一 1983 ) 教授 协助 下 
成 立 的 。1945 年 由 中 国学 院 延 聘 的 教授 ,有 师 觉 月 . 巴 伯 特 (P. V. 


[11] 见 烈 维 致 一 位 硝 那 教学 者 的 信 :Letters to Vajayendra Suri, Published with an introduction by 
Raghu Vira, Bombay-London,1960,151. 

(2JP. C. Bagchi, Le canon bouddhique en Chine; Les traducteurs et les traductions, | — U( = Sino- 
Indica: Publications de l’ Université de Calcutta, | et IV) , Paris, Paul Geuthner, 1927—1938. (iii), 
L11, 436p. ;( V) ,437 - 744. 

(3JP. C. Bagchi, Deux lexiques Sanskrit-chinois ,1 — 11( = Sino-Indica; Publications de |’ Université 
de Calcutta, H — III) , Paris: Librairie Orientaliste Paul Guethner, 1929 — 1937. (iii) ,336 p.;(V), 
ii, 337 — 544. 

( 4 JP. C. Bagchi, /ndia and China. A Thousand years of Cultural Relations. 2nd ed. , revised and 
enlarged. Bombay: Hind Kitabs,1950, 234. 

(5JP. C. Bagchi, India and Central Asia, Calcutta; National Council of Education, Bengal, 
1955,185. 

( 6)" New Lights on the Chinese Inscriptions of Bodhgaya” ( Jointly with Chou Ta-fu) , Sino-Indian 
Studies, Vol. I, Part Il. 
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Bapat) , $$ 52 7] ( V. V. Gokhale) 等 ,其 中 师 觉 月 主持 研究 工作 。 抗 战 以 
后 ,在 当时 国民 政府 与 印度 国 大 党 的 合作 项 目 中 ,有 一 项 是 两 国 交 换 教 
授 和 和 留学生。 中 国政 府 决 定 任命 谭 云 山 先生 为 第 一 任 讲座 教授 ,在 国 
际 大 学 中 国学 院 讲授 中 国文 化 ; 师 觉 月 则 于 1947 年 由 印度 政府 派 遗 ， 
在 北京 大 学 出 任 印度 文化 讲座 教授 ,一 直 工 作 到 1948 年 底 , 任 满 回 国 。 

师 觉 月 在 北大 一 年 多 ,与 其 往来 密切 的 中 国友 人 主要 有 周一 良 、 王 
森 、 周 达 甫 诸 先 生 ,特别 是 吴 晓 铃 . 石 素 贞 夫 妇 , 早 年 留 印 时 就 与 师 氏 相 
熟 ,对 他 在 北京 的 研究 和 教学 工作 颇 有 帮助 。 

师 氏 任 满 返 印 时 ,当时 的 北大 校长 胡适 赠 以 北宋 开 宝 八 年 (975) 
吴越 王 钱 做 所 刻 唐 不 空 三 藏 译 《 宝 侯 印 陶 罗 尼 经 》 印 本 ,并 亲笔 题跋 ， 
与 佛经 印 本 合 被 成 一 个 卷子 。 胡 氏 的 跋 文 如 下 : 

印度 政府 为 了 增进 中 印 两 个 民族 之 间 的 了 解 与 合作 , 特 在 北 

京 大 学 设立 一 个 印度 学 术 的 讲座 ,第 一 任教 授 就 是 师 觉 月 博士 ,他 

在 北大 的 工作 是 给 中 印 友 谊 与 学 术 合作 建立 了 一 个 有 力量 的 基 

础 。 现 在 他 要 回国 了 ,我 们 都 很 惜别 。 我 把 这 一 卷 可 以 纪念 中 、 印 

文化 关系 的 中 国 早 期 刻 经 送 给 他 , 祝 他 一 路 平安 。 


胡适 (印章 ) 

—3LHAS-q—RHR-TEHB 

师 氏 回国 ,任国 际 大 学 研究 院 院 长 。 中 国 解 放 后 ,他 于 1952 年 作 

为 印度 文化 代表 团团 员 又 到 北京 访问 。 在 京 时 遇 到 那 时 仍 在 中 国 的 旧 
i . 德 籍 佛学 家 李 华 德 ( Walter Liebenthal ,1886 一 1982 ) 先生 ,于 是 邀请 
李 氏 到 国际 大 学 任 研 究 教授 。 李 氏 抗 战 前 即 在 北京 教授 焚 文 ,抗战 期 
间 曾 随 校 南 迁 云南 。 他 所 有 佛学 论文 多 篇 ,还 曾 把 汉文 佛 籍 名 著 《 黎 
论 》 译 为 英文 ,作为 《华裔 学 志 必 专刊 第 13 种 于 北京 出 版 *11 在 印度 
时 , 曾 于 日 本 上 智 大 学 出 版 的 Monumenta Nipponica 上 发 表 论 文 , 如 对 


( 1 JThe Book of Chao. A Translation from the Original Chinese with Introduction, Notes and Ap- 
pendices, by W. Liebenthal, 1948. 
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^* 3H AE FEE, MEK XC EIE KR WE), AT ORRY ,为 国 
际 学 术 界 所 重视 。 这 位 被 吴 晓 铃 先生 称 为 “世界 级 "的 学 者 ,晚年 由 印 
度 返 回 德国 颐养 天 年 ,以 96 岁 高 龄 逝世 于 当时 的 联邦 德国 。 

1956 年 , 师 沉 月 教授 以 心脏 病 狂 逝 , 得 年 仅 538。 当时 的 中 国 刊物 
如 《现代 佛学 》 曾 发 表 文 章 表 示人 昼 念 。 

下 面 是 笔者 译 述 的 师 氏 关于 汉 籍 印度 古 名 源流 的 论文 全 文 。 

India Æ 74 DU "P gc ER Ay“ ED BE" ,但 这 并 不 是 一 个 现代 的 译名 ， 
此 名 至 少 可 以 追溯 到 唐 代 ,伟大 的 中 国旅 行家 玄 瞧 正 是 以 此 命名 印度 
的 。 在 其 《西域 记 》 里 ”) ,他 讨论 了 关于 印度 的 各 种 不 同 的 中 文 名 称 : 

详 夫 天 竺 之 称 , 姑 议 纠纷 , 旧 云 身 毒 ,或 日 贤 豆 , 今 从 正音 , 宜 

云 印 度 。 印 度 之 人 ,随地 称 国 , 殊 方 异 俗 , 遥 举 总 名 , 语 其 所 美 , 谓 

之 印度 。 印 度 者 , 唐 言 月 。 

从 上 面 的 引文 可 以 清楚 地 看 出 ,印度 人 上 自己 并 没有 对 其 国家 总 体 
的 统称 ,而 “印度 " 则 是 中 国人 使 用 的 此 国 的 名 称 。 玄 装 作 为 一 个 伟 
KR AY BE AF FE , HH RY EN BE” ( ien-duo > indu) 这 个 名 称 的 语源 的 解释 是 
很 敏锐 的 ,他 把 它 说 成 来 目 ASE”. Me E. EA A At B iu] 
( indu) , 它 只 有 月 亮 的 含义 。 玄 具 也 用 一 种 天 真 的 方式 为 自己 的 解 
RENE *!. 

言 诸 群 生 轮 回 不 妃 , 无 明 长 夜 , 莫 有 司 晨 ,其 独白 日 既 隐 , 宵 月 
斯 继 , 虽 有 星光 之 照 , 岂 如 朗 月 之 明 ! ARAMA, RY 


( 1 JWalter Liebenthal, “New light on the Mahayana-Sraddhopada-Sastra” , T’ oung Pao, 1958, 
Vol. XLVI, 3-5, 155 -216. 

( 2 )Watters 译本 ,1, 131 H., 

( 3 J] 但 这 并 不 意味 着 印度 不 存在 对 本 土 的 总 称 。 玄 装 本 人 曾 说 印度 “总 谓 婆罗 门 国 ”, 这 是 
由 于 "印度 种 姓 , 族 类 群 分 ,而 婆罗 门 特 为 清 贵 , 从 其 雅称 , 传 以 成 俗 ,无 云 经 界 之 别 ”"。 参 阅 上 引 
Watters 译本 ,140 页 。 在 佛 典 中 ,印度 被 称 为 “ 购 部 洲 (Jambudvipa)”, 此 名 亦 见 于 阿育 王石 刻 。 
FE CIEE) E , 购 部 洲 所 指 区 域 更 为 广泛 。 印 度 本 土 则 被 称 为 Bharatavarsa, 即 “婆罗 多 王 统治 的 
区 域 ”, 此 名 一 直 沿 用 至 今 。 在 高 种 姓 印 度 人 中 , 北 印 度 被 称 为 Aryadesa 即 “ 圣 方 "“ 圣 域 ”, 海 外 
印度 人 亦 以 Aryadesa 称 印 度 。 参 阅 Cedes, Histoire ancienne des états hindouisés d’ Extréme Orient, 
274 页 。 

( 4 JWauers 译本 ,1,138 页 。 
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其 土 圣贤 继 轨 , 导 凡 御 物 ,如 月 照 临 。 由 是 义 故 , 谓 之 印度 。 

由 于 对 这 种 基于 信仰 的 解释 不 很 满意 ,这 位 旅行 家 渴望 找到 一 种 
支持 其 论点 的 客观 可 靠 的 确证 。 通 过 向 当地 人 的 调查 询问 ,他 得 知 
“五 印度 之 境 , 周 九 万 余 里 ,三 垂 大 海 , 北 背 雪 山 。 北 广 南 狭 , 形 如 半 
pair 

P3 Jg 2c HEART X FE I ARE m DU oe BY FE C22 E RAD CI P ER 
度 的 旧 译 名 如 * 身 毒 ”"““ 天 竺 "等 是 错误 的 ,而 “印度 " 则 是 此 名 的 正确 
形式 。 即 使 是 最 常见 的 译名 天 等 ,虽然 在 佛 典 中 一 直 存 在 ,但 在 历史 记 
载 里 也 被 新 译名 印度 所 取代 。 

中 国 与 印度 接触 始 于 前 汉 时 期 。 从 那 时 到 唐 代 , 有 各 种 不 同名 称 
用 以 指称 印度 。 下 面 我 们 将 按 年 代 顺 序 考 察 一 些 最 重要 的 译名 (3 1]。 

最 古老 的 译名 是 “ 身 毒 " ,众所周知 ,见于 《史记 : 西南 夷 列传 》, 这 
是 张骞 出 使 西域 于 大 夏 所 听 到 的 国名 。 张 骞 在 公元 前 122 年 向 皇帝 报 
告 说 :“ 居 大 夏 时 见 罚 布 . 王 竹 杖 ,使 问 所 从 来 ,日 :“ 从 东南 身 毒 国 , 可 
数 千 里 ,得 蜀 人 市 。 或 闻 邳 西 可 二 千里 有 身 毒 国 ." 根 据 张 赛 的 报告 ， 
(Pid 大 宛 列 传 》 说 :“ 身 毒 在 大 夏 东 南 可 数 千 里 。 其 俗 土著 ,大 与 大 
夏 同 ,而 卑 湿 暑 热 云 。 其 人 民 乘 象 以 战 。 其 国 临 大 水 焉 。 

CMB + 西域 传 ) 首 次 用 “天 等 " 称 印度 ,从 此 这 个 名 称 在 中 国 差 
不 多 被 普遍 接受 。 来 中 国 的 印度 人 也 被 取 名 为 “等 " , 即 国名 “天 等 "的 
第 二 个 字 。《 后 汉 书 》 本 文 的 记载 如 下 :“ 天 等 国 一 名 身 毒 ,在 月 氏 之 东 
南 数 千里 …… 至 桓帝 延 囊 二 年 .四 年 , 频 从 日 南 微 外 来 献 。 世 传 明帝 梦 
见 金 人 ,长 大 ,项 有 光明 。 以 问 群 臣 。 或 日 : “西方 有 神 ,名 日 佛 ,其 形 
长 丈 六 尺 而 黄金 色 。’ 帝 于 是 遗 使 天 等 问 佛 道 法 。” 

CAMB : 文苑 传 上 . 杜 笃 传 ) 可 能 记录 了 印度 名 称 的 另 一 种 形 
RERE”, HA: “MAR AMR. ABA, ER HK 


( 1 JWatters HA, I ,140 页 《西域 记 》 卷 2。 

(2) EE: (Em 75:5 IV (i) ;慧琳 :《 一 切 经 音义 》 卷 26 8 58:" EEREBIX ^5 ze lbid s" Ha 
也 提 到 “印度 "是 此 名 的 正确 形式 。 

[3 ] 吴 其 昌 教 授 在 《4 印度 释 名 》 一 文中 征 引 详 备 , 刊 于 《北京 学 报 》IV,717 页 及 以 下 。 笔 者 从 
这 篇 论文 中 受益 民 多 
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E." Bii ity (567—645) fe HL TE P vb: “AE BIA pa t, s" 

“A — 4 AY 2d oe LPR AR, BK (8 HI Ze ALAS LIBE IB IH. 
我 们 已 经 在 上 文 引 用 F pgs iu) rp des e m Bx v , TEL ‘AL MU TE cp Mb AaB 
提 到 此 名 。《 续 高 僧 传 2》( 卷 2 站 T ED BERI fg u^ BE E Ae SJ FH io Di ft 
AE Bg vt 2 (Bg ED] BE ) 22 7 ( Lata) EA , [o] f rp. M ii s rp vt xz ( "RED RE ) HE 
MEE IT Al ( Kanoj) Wo ER Beg H 3e (ToC EA oe) ( 45 7) HE OE: 
述 传记 的 材料 ,但 把 “ 贤 豆 ”这 个 名 称 改 成 了 “印度 ”。 值 得 注意 的 是 ， 
4《 续 高 僧 传 》 在 别处 凡 提 到 印度 国 pei 
用 “ 贤 豆 ”。 在 《4 达 麻 发 多 传 ) 中 , 道 宣 明显 使 用 了 一 些 旧 的 材料 。 我 们 
知道 , 达 摩 艇 多 在 隋 末 来 到 中 国 ,他 曾 旅行 了 很 多 地 方 , 除 把 焚 文 佛 典 
翻 详 成 中 文 外 ,还 写 了 一 本 名 叫 4《 大 隋 西 域 传 》 的 书 , 但 这 本 书后 来 遗 
k fo EEEH OERZ IR) IR REEMA TEB, LRE, Aae 
WR EEA BE Be 2% MEY PE BI E TITA E RH) BE | I, 
“ht ©.” FY REJE iA Ee & AS AA BR OF b E c E EY HK S 

时 期 中 文 文 献 中 还 有 两 个 与 印度 有 关 的 其 他 名 称 , 即 “ 捐 毒 ”和 
“BE”. “TRE” LF COB + PERE), HEA (Saka) 的 移动 有 关 : 
“ 北 与 捐 毒 , 西 与 大 月 氏 接 ,”《 汉 书 》 还 记述 说 :“ 塞 种 分 散 , 往 往 为 数 
Ed. FIL 9] LA P8 JE aA B 8E Im Rp E RI LSU “GB ae BL. E T8 0L 3I 
^8 ,去 长 安 九 千 八 百 六 十 里 …… AS FE Rp t." B IN 3:7 4H BE BI ERE. 
KS tH.” EIR AT EY. "AE" FED RB ITKE, “4 SEA Sk H EX 
人 从 大 夏 逐 出 后 ,他 们 在 公元 前 2 世纪 占据 了 该 地 。 在 《4 汉 书 》 编 者 的 
> AP FR AY BY fe AE EN RE AY Te BAL. Bsp 5e p Bj 

ERE” BA) JR oe “eR EE AY BR”, PB ite TI ZO HE AT io "P de MM 


LIAERE (6) viii el CBE iem TE) d$ 2; (FP oc EE IUE) 38 7; WD WE ( Chavannes)—B. E. F. 
E. O, 1903,439 -440 页 ; 师 觉 月 一 Le Canon Bouddhique en China, Il, 464 H., 

[2 这 说 明 早 在 公元 6 世纪 ,印度 人 就 已 经 使 用 伊朗 语 名 称 "Hindu "向 外 国人 介绍 他 们 自己 
及 其 国家 ， 

[3] 师 党 月 “Ki-pin and Kashmir" , Sino-Indian Studies |] ,42 页 及 以 下 。 
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TARER 


roe Sx SO} SEE SH Dh Sii ER. PF ESI DS. 


岭 ( 帕 米尔 ) 地 区 至 印度 河上 游 时 曾 在 这 个 意义 上 使 用 该 词语 4') 有 
的 作者 或 者 是 出 于 混淆 ,或 者 是 因为 名 称 的 类 似 而 把 这 个 词 当 作 国 名 
Ho MBG 7c HE ( 7K ATE) Ee 1 引 郭 义 恭 说 ,对 此 有 充分 的 解释 : 乌 征 之 
西 有 悬 度 之 国 , 山 溪 不 通 , 引 绳 而 度 ,故国 得 其 名 也 。 "本道 元 则 明确 指 
出 这 个 地 区 是 局 宾 ( 克 什 米尔 ) :” 余 证 诸 史 传 , 即 所 谓 局 宾 之 境 。 这 由 
法 显 的 记述 得 到 证 实 。 

因此 ,中 国 作 者 从 张骞 时 代 以 来 使 用 的 印度 名 称 的 最 重要 的 形式 
EB: ARK” KE , 贤 豆 , 捐 毒 和 悬 谍 。 唐 代 开 始 使 用 印度 这 一 译名 ， 
并 且 沿 用 至 今 。 

这 些 对 印度 的 汉语 译名 远 未 得 到 清楚 的 解释 。Watters >?) 可 能 是 
第 一 个 对 这 些 名 称 做 批判 性 观察 的 人 ,但 由 于 那 时 的 汉语 音韵 学 研究 
尚 不 发 达 , 他 的 论点 尚 不 足以 解决 与 名 称 相关 的 诸 种 问题 。 

吴 其 昌 教 授 的 论文 已 经 参考 和 考虑 到 了 高 本 汉 (Karlgren ) 对 汉语 

音 的 构 拟 ,但 在 Watters 看 法 的 影响 下 ,要 达 至 一 个 令 人 满意 的 结论 ， 

需要 做 的 工作 实在 太 多 。 因 此 ,笔者 将 从 一 个 新 的 角度 重新 考察 有 关 
古音 的 问题 .3 

“GE” 的 古音 是 Sisn-d"uok, 可 以 复原 为 Sindhuk 或 Sinduk。 所 有 
先前 的 学 者 都 认为 这 是 印度 极 西 部 的 王国 (现代 信德 ) 和 印度 河流 域 
的 名 称 Sindhu 的 转 写 。 事 实 上 ,在 没有 一 个 总 的 一 般 称呼 的 情况 下 ， 
从 西 面 看 印度 的 外 国人 自然 用 这 个 名 称 来 称呼 这 个 国家 。 张 赛 显然 也 
是 这 样 。 

然而 ,这 种 看 法 忘记 了 张骞 并 没有 直接 与 印度 或 印度 人 接触 的 事 
实 。 他 是 从 大 夏 人 那里 得 知 印度 名 称 的 ,大 夏 是 纯粹 的 伊朗 语 区 域 ,其 
时 处 于 月 氏 的 统治 之 下 。 这 样 ,他 听 到 的 印度 名 称 的 发 音 ,应 该 是 来 自 
Bt BS ,或 者 是 来 目 月 氏 语 。 月 氏 语 的 形式 没有 留 下 记录 。 但 伊朗 语 


( 1 JLegge, Travels of Fa-hien, 26 91, CHEE): “HAA A FEED DS Boo , 凡 度 七 百 , 度 梯 
已 BER M E yay” 

( 2 JWatters PEA, I , 132-138 页 。 

[3] 对 汉语 古音 ,依据 高 本 汉 的 《分 析 字 典 》( Analytical Dictionary) 。 
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iip pisos Bt BH iE AY Sindhu 名 称 的 形式 是 Hindava, 
Hind-,3x 4- 4 f t£ h f ABI EA ' Indoi, ‘Indos, Br UA SK aS TEX Ei Wr 
anat beide iin Hind-, 

如 果 接 受 对 张骞 提 到 的 印度 名 称 至 今 所 做 的 解释 ,还 存在 为 一 
更 严重 的 困难 。 要 说 明 他 直接 从 印度 人 那里 听 到 这 个 名 称 是 不 可 能 
的 。 倘 若是 这 样 ,其 原形 应 是 Sindhu, Sindhu( ka) ,市 有 一 个 明显 的 齿 
吃 音 。 汉 语 中 并 不 缺乏 齿 吃 音 。 到 过 印度 或 对 这 个 国家 有 下 接 知 识 的 
古代 作家 在 转 写 印度 河 (Sindhu ) 之 名 时 都 使 用 这 个 音 。 如 《水 经 注 》 
EA BSA” QIK ZED S| BB OSC AE BY “i Bad” E “SE SK A R I “A 
度 ”。 所 有 这 3 PEE a” EH A PR sien HAAS o 
(A“ Bae Asien, USANA, A LE I] BLUE a FAA — 
方言 读音 。 实 际 上 ,Watters 已 经 对 此 有 所 察觉 .11 

古代 中 国 作 者 也 认为 “号 毒 " 的 “ 身 ” 有 不 同 的 发 音 。 颜 师 古 在 其 
对 《 汉 书 .西域 传 上 》 的 注释 中 说 :“ 捐 毒 , 即 身 毒 \ 天 各 ,本 丝 一 名 , 语 
有 轻重 耳 。 徐 广 (352 一 425 ) 在 其 对 《史记 ， 西南 夷 列传 > 的 注释 中 指 
H: (UB) Ez AE, 《史记 》 一 本 作 辊 毒 。 然后 他 又 说 :“ Er SX TEN, 
NE” (LEE + X95&fe)) 

按照 徐 广 的 说 法 ,“ 身 "在 此 处 的 发 音 与 3 HS FBI F)” “Ae” 
“ 旋 ” 相 似 。“ 烘 ”的 古音 是 yuat, “2” MÆ kiat, 但 是 也 可 以 代 之 以 xi 

o 在 这 两 个 例子 里 ， 喘 毒 "的 发 音 是 yuot-d' uok 和 xi3t-d ”uok, 则 其 
原形 应 该 像 是 Hinduk(a)。 至 于 “ 辊 ” ,在 《4 史记》 相关 的 男 一 处 有 不 同 
的 读音 ,这 可 能 出 于 书写 或 刻印 之 误 , 由 “加 "和 “ 韩 " 二 字 的 简化 形式 
"HA “所 引起 。 “了 加 的 发 育 是 g jän, m eh” WW yang MRA, 
“ 身 毒 ”的 原形 可 以 是 Hinduk(a) 或 Hinduk(a) 。 

颜 师 古 认为 “ 捐 ”" 和 “ 身 " 发 彰 相 同 。 如 果 这 样 ,“ 和 号 毒 "可 以 拟 为 
i"in-d uok ,其 原形 应 该 像 Induk (a)。 张 骞 涉及 的 印度 名 称 “ 身 毒 ” 的 
这 两 个 读音 里 ,究竟 哪个 是 正确 的 呢 ? 


( 1 JWatters FEA ,1, 133 页 。 
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ete he deg. m. 


Be S or SERE Ra Dh Bi EE PF ES PSI 


看 来 颜 师 十 对 印度 一 名 读音 的 看 法 是 更 可 信 的 。 W atters 可 能 也 
有 类 似 意见 ,他 写 道 “如 果 承 认 张 赛 报 告 原 文 里 现在 谈 ` EF" ng JD 
时 的 读音 像 是 in 或 yin ,这 并 不 是 完全 不 可 能 的 -22 因此 ,我 们 可 以 假 
定 张 骞 在 大 夏 听 到 的 “ 身 毒 "一 名 的 原形 是 Induk(a)。 他 并 没有 采用 
伊朗 语 形式 Hinduka ,而 非常 可 能 用 了 月 氏 语 的 形式 。 

到 了 后 汉 时 ,中 国人 通过 来 华 的 佛教 传教 士 对 其 国家 有 了 了 更生 接 
的 接触 ,开始 称 印度 为 "天 各”。 对 此 ,应 该 注意 首 批 来 华 的 佛教 僧侣 
都 是 伊 明 人 或 聚 特 人 (例如 安 世 高 之 名 为 安 玄 , 康 乔 详 之 名 为 康 巨 等， 
见 《 高 僧 传 》 卷 1)。 票 特 人 属于 伊朗 语族 群 ,他 们 以 其 商业 能 力 成 为 这 
个 时 期 不 同族 群 之 间 的 中 介 。 所 以 ,印度 名 称 的 伊朗 语 形 式 看 来 是 由 
桔 特 人 高 入 中 国 的 。 但 这 个 仇 度 语 名 称 何以 以 “天 " 字 打 头 呢 ? 

关于 “天 笠 " 一 词 中 “天 " 字 的 读音 ,Watters 有 如 下 的 说 明 :“ 这 个 
名 称 的 首 字 看 来 有 一 个 古老 的 或 者 方言 的 读音 ,有 如 Hien 或 Hin。 这 
个 读音 见于 今天 福建 省 分 武人 主 的 方言 ,那里 把 天 笠 读 如 Hien-tu; "C ?? 
这 一 看 法 得 到 古代 权威 如 刘 照 (于 于 126 年 ) 的 充分 文 持 , 他 在 《4 释 名 》 
中 说 :以 舌 腹 言 之 ,天 , 显 也 。 O) 因此 ,汉代 "天 各 "的 发 音 有 如 “ 显 
“yien-t’juk > Hinduk(a)。 人 很 清楚 ,这 是 印度 名 称 的 正确 的 伊 
并 语 读 音 。 所 有 附庸 的 形式 如 “天 各 ” xien-tuok , ^ KE" * xien-tuok， 
"UK Bg ^^ xien-d' uok, “ bf GB" yien-d' ou LA J£ “AJE” yien-d’ ak 
( d' uo’ ) ,都 应 追溯 到 同一 伊 明 语 形式 ,或 者 是 Hindu ,或 者 是 加 上 一 个 
后 级 的 Hinduka。 

至 今 我 们 还 没有 讨论 “印度 ”这 种 形式 的 起 源 , 其 古音 是 in-d' ak 
或 ind’ uo, # A Indak 或 Indu( 末 尾 的 辅音 可 能 在 唐 代 的 某 些 方言 中 弱 
化 了 ) ;此 外 ,这 个 词 不 可 能 解释 为 “月 ”。 像 Induk-Indu 这 样 的 形式 不 
可 能 来 目 “天 乞 ”。 至 于 张骞 所 说 的 “ 身 毒 "和 这 些 形式 之 间 的 中 间 环 
廊 非 常 不 确定 ,所 以 也 不 能 断定 它们 彼此 之 间 存 在 任何 联系 。 那 么 , 究 





( 1 JWatters 译本 ,1,，134 页 。 
( 2 JWatters PEA ,I, 135 页 。 
[3] 感 谢 我 的 朋友 吴 晓 铃 教授 使 我 注意 到 这 一 文献 , 见 《 释 名 . 释 天 第 一 》。 
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这 些 形式 的 来 源 是 什么 呢 ? 
TER vr B & SEE) TRECE] A 3 R XA fs BS) ED BE 5 FR BS 23 — Rh 
ÉR. K FES FEE KTP B] (A YR TF TF BRE 3E) i LT PE A RGA. nl 
Ah Vr fib : ^ Uri AS AE ER RE fU E] , Ha. e TK EAA i X A np TTE AS 
AB ER "yr Bix AY BRA AG, SK ACS SEDE LET reg RE XC BH BY Bs] 2€, 
ifi fil] E Er BY Sc (b Al as BOOK ELSE AE RB AU fS 2% ESSE HR. IIR 
ED BE LA A ED BE A ERES fei A AB Ha F E — R DR o 
在 与 唐 代 来 到 中 国 的 印度 和 尚 满月 (Purnacandra) 有 关 的 地 方 ， 
CAR tra fel f) CAS 3) BU TE E Vh iU 怨 效 不 解 天 竺 语 , 呼 天 冬 为 印 特 伽 国 。 
《 宋 高 僧 传 > 由 赞 守 于 988 年 编 集 。 包 效 屠 时 已 经 失去 了 在 弘扬 佛法 
方面 的 任何 作用 。 作 者 显然 使 用 了 一 些 旧 的 资料 ,其 来 源 现 在 已 不 可 
类 。 因 此 ,我 们 可 以 认为 以 上 信息 是 正确 的 ,并 且 推 测 龟 效 吐 火 罗 语 称 
印度 的 形式 是 “ 印 特 伽 ” in-d ak-ka > Indák(a) 4. Eit kK 9 iB 1E h 
BIS UE ,这 正 是 怨 效 博 在 辅音 方面 的 特征 。 窗 厥 语 的 Indik(a) 完 全 
们 上 和 目 同一 龟 效 语词 Je K HH F F8] — 24€ UE EI (8 18] JI L I8 8318 , I6] 88 18 0) 
印度 名 称 作 Anatgak (蒙古 语 也 作 Aniidgiik ) 。 
在 笔者 看 来 fE H Indik(a) 正 是 汉语 Induk-Indu AY 5€ Js 4? | 
怨 效 霹 的 Indik(ka) 可 和 否 退 溯 到 张 蹇 所 记述 的 月 氏 语 的 Induk? 虽然 两 
者 之 间 可 能 存在 联系 ,但 现在 还 需要 进一步 的 事实 和 论据 。 有 一 点 是 
消 楚 的 ,月 氏 语 像 包 效 吐 火 罗 语 一 样 ,缺乏 送气 音 ， 所 以 不 能 表示 原来 


( 1 JWatters PEAS 1, 75 Ws 《大 唐 大 获 恩 十 三 藏 法 师 传 光 (东方 文化 学 院 京都 研究 所 出 版 , 卷 
， 苇 琳 《 一 切 经 彰 义 的 续 编 《 续 一 切 经 音义 》 造 出 了 一 个 非常 古怪 的 译名 。 这 书 说 所 有 的 旧 
eed 贤 豆 .印度 都 不 正确 ,正确 的 名 称 应 该 是 ” 印 特 伽 罗 ”, 意 为 “月 ”。 它 还 
引 《 西 域 记 》 作 为 月亮 "含义 的 依据 。 然 而 作者 忘记 了 epre 纯度 "是 好 的 译名 ,意思 是 
月 "。 他 显然 试图 改进 “ 印 特 伽 ” 这 个 译名 ， dee TR”, 印 特 伽 罗 可 以 对 应 于 栖 语 的 
Indukala ,然而 此 词 并 不 是 月 亮 的 意思 ,而 是 指 月 — HB St , pii 
CHIEN ELA A DEA 各 上 起 了 中 介 作 用 。 烈 维 首先 指出 这 一 点 。 
按 他 的 人 研究 ,汉语 佛教 词汇 如 “沙门 “沙弥 "“ 波 逸 提 "并 不 是 印度 词语 的 转译 ,而 是 来 自 包 兹 语 
samüne, sanmir, payti. —J. As. 1913, 379 页 。 近 来 季羡林 博士 试图 证 明 汉 语 " 佛 "也 来 自 叶 火 
27 i." Origin of the Chinese words for Buddha" , Sino-Indian Studies, Il ,4 1 页 及 以 下 。 
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Be Ex S SERES Dh ei RD KS SE 


伊朗 语 印度 名 称 Hind PHJ ht? 
因此 ,汉语 中 关于 印度 的 各 种 译名 的 相互 关系 可 以 图 示 如 下 : 


Sindhu (印度 原 语 ) 
Hind- (伊朗 语 ) 


Hinduk (a) Induk (a) (HRE) 


Hindu 


号 毒 


天 等， X, RS, Indàk (a) (3% — n Bis) 
Utd, XS 


Anatkak 
Anadgak 
(Ais, St) 





PERT EC 18 BGS, Baa A = RAR , 简 述 如 下 ,以 代 结 语 。 

一 、 有 身 毒 “天竺 “印度 "是 中 国 右 代称 印度 的 主要 名 称 , 其 中 
“印度 ”一 名 沿用 至 今 *1。 一般 以 为 “ 映 毒 " 源 于 栖 语 Sindhu ,两 者 声 
首 接近 ,其 实 不 然 。 此 名 系 公 元 前 2 世纪 张骞 在 大 夏 时 听 说 的 印度 名 
称 , 而 大 让 当时 流行 一 种 伊 度 语 ,所 以 其 来 源 可 能 是 伊朗 语 。 而 “天 
竺 的 读音 在 汉代 与 “ 身 毒 "很 接近 ,也 与 伊朗 语 对 应 。 加 拿 大 的 萍 立 
本 教授 曾 再 三 指出 这 一 点 ”) 。 至 于 “印度 "一 名 的 语源 , 则 可 能 以 吐 火 


[1] 至 省 有 一 个 例子 说 明 “ 身 毒 (Induk)" 这 个 名 称 很 早 就 被 包 效 语 采 用 。 约 公元 1 世纪 中 
叶 ,匈奴 立 包 兹 贵人 身 毒 为 包 效 王 , 先 于 汉人 指派 的 包 效 王 , 见 《后 汉 书 ， 西域 传 》; vb Wi ( Cha- 
vannes), T’ oung Pao,1907, 198 页 。 这 个 名 字 与 月 氏 语 的 印度 之 名 相合 ,这 当然 不 是 偶然 的 。 身 
毒 (Induk) 可 能 是 个 印度 疹 的 包 效 贵人 。 

[ 2 JOR OR : (CE RE” “KE” LU ED REI SE i8] B9 8 8.) , C18] PE EE DL IR) (香港 )1996 年 总 
第 10 期 。 

(3 ] 浦 立 本 :《4 上 古 汉 语 的 辅音 系统 》( 潘 悟 云 , 徐 文 堪 译 ) ,北京 :中 华 书局 1999 年 ,77 -78 页 。 
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罗 语 ( 包 效 语 ) 作 为 中 印 之 间 的 中 介 来 解释 。 这 些 当 代 学 者 认可 的 观 
点 ,在 师 觉 月 教授 发 表 于 20 世纪 40 年 代 的 论文 中 都 已 指出 方向 ,所 以 
这 确 是 一 篇 十 分 重要 的 著述 。 还 应 该 说 明 的 是 , 师 氏 在 确定 "天竺 的 
汉代 读音 时 ,注意 到 《 释 名 》 一 书 , 这 是 出 于 吴 晓 铃 先生 的 局 发 。 

— 师 氏 认为 “ 身 毒 " 一 名 的 原形 也 可 能 是 Induk(a) ,来 目 月 氏 语 ， 
而 龟 效 语 的 Indik(a) 可 否 追 溯 到 张骞 所 记述 的 月 氏 语 ,还 需要 进一步 
研究 ,但 两 者 之 间 可 能 存在 联系 (《 后 汉 书 .西域 传 ) 曾 提 到 一 个 包 效 
BHAA Bee” ROA EL). MRA XRK ME FH RA Dh KY E 
HUE AD). KPA A Me, EL n] t — 25 $E IH. E& = 贵 霜 = 吐 火 
FOl, ee AE A BS ME SP. E AFRA ZI UK IR] A8, HL ARE De A fF 
于 未 来 的 发 现 和 探索 。 

三 . 师 氏 还 认为 “天 冬 ”一 类 的 印度 名 称 的 伊 明 语 形式 是 由 说 东 伊 
BAA A Se A TAP EY. WEAR ORK FOR SE SR AS FE AR XK H 
Jet 32. jr EA eS fo] de t, TK FF ABT FE o 

fid : 

师 觉 月 教授 关于 古代 中 印 关 系 研究 的 论著 ,已 由 中 国 的 王 邦 维和 
印度 的 沈 丹 森 (Tansen Sen) 两 位 教授 编 集成 书 , 书 名 为 India and Chi- 
na; Interactions through Buddhism and Diplomacy, 2011 年 由 Anthem 
Press (London, New York, Delhi) 出 版 。 正 如 邦 维 先生 在 4 纪念 师 觉 月 
教授 了》 一 文中 所 说 :“ 我 们 要 把 包括 师 觉 月 在 内 的 所 有 前 蕴 学 者 开创 的 
工作 进一步 发 展 下 去 ,让 中 印 两 国人 民 、 两 国学 者 之 间 有 更 多 的 了 解 、 
更 多 的 交流 ,相互 学 习 , 永 远 友 好 。 


[1] 师 氏 对 月 氏 人 所 说 语言 的 看 法 ,与 Berthold Laufer (1874 一 1934) 不 同 。 

( 2 ] 耿 世 民 六 新 疆 历史 与 文化 概论 》 ,北京 :中 央 民 族 大 学 出 版 社 2006 年 ,408 页 。 

( 3 ] 荣 新 江 、 张 志清 编 亲 《从 撒 马 尔 罕 到 长 安 》, 北 京 : 图 书馆 出 版 社 ,2004 E; ARIRE., 
ERE: (SERB AE), FER PU UI f X ^E HB TE 2012 年 ;Judith A. Lerner, Aspects of Assimila- 
tion; The Funerary Practices and Furnishings of Central Asians in China, Sino-Platonic Papers 168 
( Philadelphia, 2005 ); Mariko Namba Walter, Sogdians and Buddhism, Sino-Platonic Papers 174 
( Philadelphia, 2006). 
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10 ”语言 与 基因 


当代 历史 语言 学 是 传统 历史 语言 学 的 继承 和 发 展 。 在 新 的 学 术 背 
景 下 ,一 些 悬 而 未 决 的 老 问 题 又 受到 人 们 的 关注 ,使 原来 的 认识 产生 变 
化 或 者 得 以 不 断 深 化 。 特 别 是 近 20 年 来 ,关于 人 类 群体 中 的 基因 出 现 
率 与 该 群体 使 用 的 语言 系 属 具有 相关 性 的 研究 ,在 分 子 生 物 学 家 、 人 类 
学 家 .考古 学 家 和 语言 学 家 中 引起 热烈 的 讨论 ,并 已 取得 一 定 进展 。 将 
语言 和 基因 联系 起 来 的 研究 方 问 是 正确 的 ,但 当前 还 存在 一 些 困 难 和 
不 足 之 处 ,相信 通过 坚持 不 懈 的 努力 ,这 些 问题 将 逐步 得 到 解决 。 因 为 
遗传 学 的 发 展 ,结合 语言 学 和 考古 学 的 新 进展 ,使 现代 人 类 及 其 语言 华 
进化 历程 更 加 清楚 ;同时 ,拥有 了 大 规模 的 语言 资源 和 强大 的 计算 
J ,我 们 已 经 能 够 模拟 较 长 时 间 的 语言 演化 过 程 。 这 种 跨 学 科 的 整合 
性 人 研究 对 于 弄 清 全 址 界 各 族 包 括 中 华 民族 及 其 语言 的 源 和 流 具 有 重要 
mM. 


语言 是 人 类 特有 的 一 种 表情 达意 的 交际 符号 系统 。 按 乔 姆 斯 基 
(N.Chomsky) 的 侣 法 ,人 的 语言 能 力 中 有 一 部 分 是 先天 具有 的 ,是 全 
人 类 共同 的 , 它 是 生物 遗传 与 进化 的 结果 。 关 于 语言 的 起 源 与 发 展 , 数 
二 年 来 人 们 一 直 感 到 迷惑 不 解 ,也 曾 被 视 为 科学 的 “禁区 ”。 但 早 在 数 
白 年 丁 , 午 者 们 就 把 志 界 上 形形色色 的 语言 分 成 各 种 “语系 ” ,企图 追 
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寻 它 们 的 共同 来 源 '1,19 H2 E ERER BU EE Sr EE BLANCS, 
就 是 这 种 持续 不 断 的 努力 的 结果 。 进 入 20 世纪 , Sa FE By 
间 里 似乎 显得 比较 沉寂 ,但 随 着 新 的 语言 材料 的 发 现 、 新 的 研究 方法 和 
研究 手段 的 进步 以 及 各 门 学 科 的 相互 渗透 ,一 些 悬 而 未 决 的 " 老 问 
题 ” ,如 印 欧 语 的 起 源 和 分 布 .原始 印 欧 语 的 “故乡 "等 又 重新 引起 人 们 
的 关注 if* 1。 特别 是 近 20 年 来 ,关于 人 类 群体 中 的 基因 出 现 率 与 该 群 
体 所 使 用 的 语言 的 系 属 具 有 相关 性 的 研究 ,在 分 子 生 物 学 家 .人 类 学 
家 ,考古 学 家 和 语言 学 家 中 引起 热烈 的 讨论 ,并 且 已 经 取得 一 定 进 展 ， 
这 是 与 对 现代 人 起 源 问 题 的 探索 案 密 相连 的 。 


10.2 关于 现代 人 起 源 问 题 的 争论 


1987 年 加 州 大 学 伯 克 莱 分 校 的 已 故 科 学 家 芯 伦 : RAR GDA. C. 
Wilson) 及 其 同事 比较 了 世界 各 地 女性 的 线粒体 DNA , A HUGE f$ 3 HE 
的 多 样 性 比 其 他 族 裔 的 女性 高 出 一 倍 , 由 此 提出 现代 人 出 目 非 洲 的 假 
说 。 这 就 是 著名 的 “夏娃 假说 " ,从 而 揭 开 了 运用 遗传 学 方法 探索 史前 
人 类 历史 的 序幕 。 用 遗传 学 方法 和 技术 研究 人 类 群体 的 进化 ,就 是 利 
用 一 些 遗传 标记 来 追溯 人 类 和 群体 起 源 迁 徙 发 生 的 大 致 时 间 及 路 线 !3 ] 。 
目前 研究 早期 人 类 进化 和 迁徙 的 最 理想 的 遗传 标记 ,公认 是 YY 染色 体 
TU, FY Be £6, PASE E 2H X Ez HJ SNP 标记 。 通 过 对 Y 染色体 的 研究 ,又 提出 
了 与 上 述 “ 夏 娃 假 说 ”" 相 印证 的 “亚当 假说 ”。 这 些 假说 是 目前 在 科学 
界 占 主导 地 位 的 关于 现代 人 “出 目 非 洲 ” (the recent out of African mod- 


( 1 JGeorge van Driem, "Sino-Austronesian vs Sino-Caucasian, Sino-Bodie vs. Sino-Tibetan, and 
Tibets-Burman as default theory" , in Yogendra Prasada Yadava, Govinda Bhattarai, Ram Raj Lohani, 
Balaram Prasain and Krishna Parajuli, eds. , Contemporary Issues in Nepalese Linguistics, Kathmandu; 
Linguistic Society of Nepal, 2005,285 - 338. 

( 2 JColin Renfrew, Archaeology and Language: The Puzzle of Indo-European Origins, London: 
Pimlico, 1998; J. Mallory, /n Search of the Indo-Europeans; Language, Archaeology, and Myth, Lon- 
don; Thames and Hudson, 1989; Katherin Krell, Modern Indo-European Homeland Hypotheses; A Criti- 
cal Examination of Linguistic Argument, Ottawa; National Library of Canada, 1995. 

( 3 FERE AR TEE EJ: (CARIB A B AED EIE) ( — + — 12) PS i 2002 4E 7 月 号 (总 第 
4 HH) .1-14 9. 
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el, 可 以 简称 为 ROA ) 学 说 的 基础 。 这 种 学 说 认为 约 20 万 年 前 在 非洲 
完成 了 由 直立 人 至 现代 人 的 进化 , 源 于 非洲 的 现代 人 和 群 走出 非洲 ,并 且 
完全 取代 了 欧 亚 大 陆 和 其 他 地 区 的 古代 人 群 。 

大 多 数 古 人 类 学 家 和 遗传 学 家 都 认为 现代 人 开始 出 现 于 非洲 ,最 
早 的 现代 人 化 石 是 在 埃塞俄比亚 的 奥 默 基 上 比 布 (Omo Kibish) 出 土 的 ， 
距 今 约 195000 年 。 基 因 证 据 显 示 有 一 群 现代 人 在 7 万 年 至 5 万 年 前 
离开 非洲 ,最 终 取 代 了 所 有 更 早期 的 人 类 ,如 尼 安 德 特 人 。 这 群 人 可 能 
沿 着 红海 北边 迁徙 ,也 可 能 取道 南端 狭 罕 的 海口 。 约 4 万 年 前 ,现代 人 
向 中 亚 推 进 ,来 到 喜马拉雅 山北 边 的 草原 ,甚至 到 达 西 们 利 亚 南部 。 同 
一 时 间 ,人 们 到 达 东 南亚 和 中 国 , 又 北上 抵达 朝鲜 和 日 本 。 至 于 今天 美 
洲 原 住民 的 祖先 ,是 在 15000 至 20000 年 前 由 亚洲 迁移 过 来 的 。 由 于 
资料 显示 欧 亚 大 陆 西部 的 居民 的 DNA 结构 与 印度 人 很 相似 ,所 以 现代 
人 可 能 是 在 4 万 至 3 万 年 前 从 亚洲 经 由 内 陆 散 播 到 欧洲 的 。 来 自 澳 洲 
两 个 古代 遗址 的 发 现 一 一 马 拉 库 纳 恩 加 (Malakunanja) 的 出 土 遗 物 和 
R XWH (Lake Mungo ) 的 化 石 一 一 显示 现代 人 在 将 近 5 万 年 前 抵达 澳 
洲 。 几 乎 所 有 澳洲 原 住 民 , 以 及 安达 曼 群 岛 .马来西亚 和 巴布亚 新 几 内 
亚 的 一 些 原 住民 ,都 市 有 一 种 古代 线粒体 特征 ,这 正 是 来 自 非洲 的 现代 
人 在 其 一 万 多 千 米 的 旅程 中 所 留 下 的 基因 痕迹 。 

一 系列 新 的 研究 和 发 现 可 以 作为 “出 自 非洲 说 ”的 佐证 。 如 进入 
欧洲 的 现代 人 与 原来 的 大 民 尼 安 德 特 人 之 间 存 在 怎样 的 交流 互动 ,这 
是 一 个 尚未 解决 的 难题 ,还 要 继续 进行 深入 的 研究 。2004 年 报道 在 印 
BE JE. Vg XE. BY Db 27 39] 3r y A XE D 18000 年 前 的 一 种 矮人 化 石 (Homo flor- 
esiensis)! 1) ,身高 约 1 米 , 脑 量 380 毫升 ;该 岛 还 发 现 过 80 万 年 前 的 石 
A , 故 推测 这 些小 矮人 可 能 是 该 岛 直 立 人 的 后 疹 , 而 非 这 一 地 区 现代 人 
的 祖先 。 

在 一 个 较 长 的 时 期 里 , “出自 非洲 说 "在 中 国 没 有 得 到 显著 响应 


( 1 JP. Brown, et al. , "A new small-bodied hominin from the Late Pleistocene of Flores, Indone- 
sia" , Nature, 431, 2004, 1055 — 1061; M. J. Morwood, et al. , " Archaeology and age of a new homi- 


nin from Flores in eastern Indonesia" , Nature, 2004, 431, 1087 — 1091. 
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早 在 1959 年 , 吴 汝 康 曾 与 苏联 学 者 切 博克 萨 罗 夫 合作 发 表 论文 [1] ,在 
魏 登 瑞 (Weidenreich ) 论著 和 20 世纪 50 年 代 新 发 现 化 石 的 基础 上 , 论 
证 中 国 古人 类 的 连续 性 。1984 年 ,美国 学 者 M，H，Wolpoff 与 中 国学 
者 吴 新 智 提出 了 现代 人 起 源 的 多 地 区 进化 假说 ;20 世纪 末 , 吴 新 智 发 
表 了 关于 中 国人 类 进化 的 “连续 进化 附带 杂交 ”的 假说 。“ 多 地 区 进化 
说 "的 主要 依据 是 人 类 化 石 在 形态 上 的 连续 性 和 旧 石 器 传统 的 延续 
性 ,认为 现 有 证 据 不 支持 中 国 古 人 类 在 数 万 年 前 被 非洲 移民 完全 取代 
的 推论 。 

与 此 相对 ,从 1998 年 起 , 褚 嘉 佑 、 宿 兵 、 金 力 . 柯 越 海 . 肖 春 杰 等 在 
国内 外 学 术 刊 物 上 连续 发 表 了 一 系列 分 子 生物 学 论文 ,通过 线粒体 、 常 
染色 体 和 YY 染色 体 、 微 卫星 标记 等 多 种 遗传 标记 对 东亚 群体 进行 了 广 
泛 研究 ,证 明 东 亚 现代 人 具有 共同 的 非洲 起 源 。 上 述 研究 者 认为 :大 至 
在 距 今 18000 ~ 60000 年 前 ,最 早 的 一 批 走 出 非洲 的 现代 人 进入 东亚 南 
部 ,然后 随 着 东亚 冰川 期 的 结束 ,逐渐 北 进 , 进 入 东亚 大 陆 。 另 一 支 则 
从 东南 亚 大 陆 开始 迁徙 ,逐渐 进入 太平 洋 群 岛 。 

总 的 来 说 ,现代 人 源 于 非洲 的 学 说 已 经 建立 起 来 ,并且 日 益 得 到 遗 
传 学 和 分 子 生物 学 证 据 的 支持 ,但 这 并 不 意味 着 这 一 学 说 与 “多 地 区 
进化 说 ”的 争论 已 经 终结 ,这 是 因为 现代 人 类 的 起 源 和 迁徙 是 个 十 分 
复杂 的 过 程 ,解决 这 个 难题 不 仅 需 要 确凿 可 靠 的 古人 类 化 石和 考古 学 
证 据 的 支持 ,而 且 遗 传 学 和 分 子 生物 学 本 身 对 “出 自 非洲 说 " 仍 有 许多 
不 同 的 观点 和 彼此 差异 很 大 的 研究 模式 。 如 美国 学 者 Templeton 认 
为 [21 ,各 大 洲 之 间 持 续 不 断 地 进行 着 人 群 的 往复 交流 ,过 去 170 万 年 
中 有 过 几 次 大 的 洲际 人 群 扩张 ;人 群 一 次 又 一 次 扩张 和 走出 非洲 ,但 这 
些 扩张 的 结果 是 杂交 而 不 是 简单 替代 ,从 而 加 强 了 世界 人 群 之 间 的 遗 
传 联系 。 还 有 人 研究 了 非洲 .欧洲 和 亚洲 人 的 与 X 染色 体 联 系 的 非 纺 
码 区 的 10364 碱 基 对 ,发 现 非 洲 以 外 的 现代 人 导 源 于 非洲 人 谱系 中 很 


(1 攻 中 国 旧 石 希 时 代 人 类 体质 类 型 .经济 活动 和 文化 的 连续 性 》, 人 《苏联 民族 学 》1959 年 第 4 
期 ,3 -25 页 ( 俄 文 ) 。 
(2 )A. R. Templeton, “Out of Africa again and again" , Nature, 2002, 416, 45 - SI. 
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小 数量 的 人 和 群 的 可 能 性 很 小 。 他 们 在 非洲 以 外 的 人 群 中 发 现 了 出 现 率 
高 达 35% 的 在 非洲 人 中 看 不 到 的 基因 变异 ,后 来 又 检查 了 另外 80 个 
非洲 以 外 的 和 106 个 非洲 人 的 X 染 色 体 ,得 到 的 结果 也 文 持 这 个 佑 
计 。 这 个 变异 在 欧 亚 大 陆 出 现 的 时 间 早 于 14 万 年 前 , 比 一 些 分 子 人 类 
学 家 主张 的 现代 人 在 非洲 出 现 的 时 间 要 早 , 因 此 这 个 基因 区 域 在 欧 亚 
大 陆 可 以 有 相当 长 久 的 历史 。 美 国学 者 H. Harpending 和 印度 学 者 V. 
Eswaran 等 在 2005 年 回顾 近年 从 核 染色 体 得 出 的 分 子 生 物 学 研究 记录 
时 指出 ,不 能 支持 认为 智 人 作为 一 个 新 的 物种 起 源 于 非洲 ,后 来 散布 到 
非洲 之 外 并 完全 取代 古老 人 群 的 观点 ;也 不 能 文 持 人 类 分 子 历史 的 任 
何 单纯 的 模式 '。 在 他 们 主张 的 模式 里 ,没有 人 类 群体 的 长 距离 运 
动 ,变化 完全 是 人 群 之 间 的 局 部 基因 交换 和 自然 选择 所 驱动 的 。 所 以 ， 
要 真正 揭示 现代 人 类 起 源 历 史 之 谜 , 还 有 很 长 的 路 要 走 。 

与 现代 人 类 起 源 单 源 说 (“出 自 非洲 "假说 ) 相 呼应 ,近年 来 在 语言 
学 界 兴 起 了 “语言 起 源 一 源 论 ”*1。 其 实 , 这 种 理论 早 在 20 世纪 初 就 
由 意大利 语言 学 家 A. Trombetti 提出 。 类 似 的 设想 无 疑 是 很 有 价值 
的 ,也 是 值得 次 入 研究 的 。 但 是 由 于 我 们 现今 对 数 万 年 前 人 类 语言 以 
追溯 和 重 构 尚 存在 许多 困难 ,还 不 能 有 把 握 地 对 这 个 问题 做 出 肯定 的 
答复 。 但 根据 近年 来 对 非洲 南部 的 又 人 和 一 些 东非 部 族 使 用 的 、 包 含 
独特 的 吸 气 音 的 语言 的 新 的 探索 ,结合 对 这 些 人 群 的 DNA 标记 的 研 
究 ,或 许可 以 证 实 这 些 语言 保存 着 现代 人 类 的 非洲 祖先 所 说 的 语言 遗 
留 下 来 的 痕迹 。 

对 于 我 国学 者 关心 的 汉 藏 语 群体 的 起 源 问题 , 钱 亚 屏 等 ?1 RI ig 
Fel 4) EE 2000 年 分 别 报道 了 对 汉 藏 语系 不 同 群体 的 遗传 学 研究 , 表 


( 1 JH. Harpending, et al. , “Tracing modern human origins” , Science, 2005, 309, 1995 — 1997. 
参阅 吴 新 智 :《 与 中 国 现代 人 起 源 问 题 有 联系 的 分 子 生物 学 研究 成 果 的 讨论 》,《 人 类 学 学 报 》2005 
^F. 24 卷 4 期 ,259 -269 页 。 

[2 ] 王 钢 :《 语 言 起 源 的 一 元 论 》,;《 外语 教学 与 妍 究 》1994 年 第 2 期 ,34 -42 页 。 

( 3 JYaping Qian, et al. , " Multiple Origins of Tibetan Y Chromosomes" , Human Genetics, 2000, 
106, 453 — 454. 

( 4 JBing Su, et al. , " Y Chromosome Haplotypes Reveal Prehistorical Migrations to the Himala- 


yas”, Human Genetics, 2000, 107, 582 —590. 
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明 汉 藏 语 群 体 的 祖先 最 初 来 源 于 东亚 南部 ,在 2 万 年 到 4 万 年 前 ,一 个 
携带 Y 染色体 M122 突变 的 群体 到 达 了 黄河 中 上 游 ,然后 在 约 1 万 年 
前 由 于 票 从 农业 的 出 现 、 新 石 颖 文化 的 发 展 ,导致 人 口 的 增长 ,使 这 个 
群体 在 5000 ~ 6000 年 前 分 化 为 两 个 语族 的 亚 群 。 其 中 一 个 亚 群 即 藏 
缅 语 族群 体 离开 黄河 流域 , 沿 厦 “ 藏 缅 走廊 " 回 西 及 回 丙 迁徙 ,最 后 在 
喜马拉雅 山脉 南北 居住 下 来 。 这 个 亚 群 说 景颇 语 的 一 文 又 癌 南 穿 过 茧 
马 拉 雅 山脉 到 达 今天 的 缅甸 ,不 丹 \ 尼泊尔 .印度 东北 部 及 中 国 云南 省 
的 北部 。 而 说 原始 藏 语 的 一 文 ,与 来 日 中 亚 或 南西 伯 利 亚 市 有 Y AP R 
变 的 群体 发 生 大 范围 混合 , 回 喜 马 拉 雅 进发 并 扩散 到 整个 西藏 地 区 。 
说 缅 莱 二 及 克 伦 坛 的 一 文 回 南 到 达 云 南西 北部 ,最 后 到 达 今 越南 .老挝 
及 泰国 。 为 一 个 亚 群 即 汉 语族 群体 主要 问 东 癌 南 扩散 ,最 后 在 中 国 大 
陆 各 个 地 区 拓 住 下 来 。 

说 责 岛 语系 语言 的 各 族 的 起 源 问题 也 是 世界 各 国学 者 多 年 来 十 分 
天 注 的 问题 。 凋 咏 语 系 的 分 布地 区 东 至 太平 洋 东 部 的 复活 广岛 , 西 跨 
印度 洋 的 马尔 加 什 , 北 到 中 国人 台湾 , 甫 到 新 西 兰 ,包括 中 国 台 湾 、 菲 律 
TE ` 马 来 西亚、 印度尼西亚 、 蜜 克 罗 尼 西亚 、 玻 利 尼 西亚 等 地 ,共有 1000 
至 1200 ZH HA o WRI F 2000 EAH Y 染色 体 人 研究 结果 ,认为 
东 贾 亚 的 现代 人 类 有 部 分 迁徙 到 台湾 , 妇 有 部 分 进入 太平 洋 群岛 ,到达 
玻 利 尼 西 亚 , 这 可 能 是 史前 人 类 最 远 的 一 次 迁徙 。 这 种 说 法 否认 了 以 
前 认为 玻 利 尼 西 亚 人 起 源 于 台湾 的 结论 ,但 对 于 南 岛 语族 人 群 的 渊源 ， 
学 术 界 仍然 存在 较 大 的 分 皮 。 


10.3 语言 和 基因 


10.3.1 概述 
早 在 1871 年 ,查尔斯 * 达尔 文 就 指出 :“ 不 同 语言 的 形成 与 不 同 物 
种 的 形成 ,以 及 它们 两 者 逐渐 发 展 的 证 据 , 都 有 惊人 的 相似 之 处 。” 自 


( 1 JBing Su. , et al. , “Polynesian Origins; Insights from the Y Chromosome" , PNAS, 2000, 97 
(15), 8225 - 8228. 
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20 世纪 斯 坦 福 大 学 的 卡 瓦 利 -斯 福 尔 沙 (L. Luca Cavalli-Sforza ) 教授 
及 其 同事 进行 的 开创 性 工作 引起 广泛 的 关注 以 来 ,对 语言 与 基因 的 关 
系 的 研究 已 经 取得 了 长 足 的 进展 。 

20 世纪 90 年 代 时 ,英国 科学 家 曾 对 一 个 患 有 罕见 遗传 病 LUE PR TE 
"KE ZO" 的 三 代 人 进行 研究 ,该 家 族 的 24 名 成 员 中 约 有 半数 无 法 日 
主 控制 嘴 展 和 舌头 的 动作 ,在 阅读 上 也 存在 障碍 。 对 于 这 种 语言 缺陷 ， 
研究 者 相信 和 是 他 们 身体 中 的 某 个 基因 出 了 问题 。 遗 传 学 家 Anthony 
Monaco 和 他 的 人 研究 小 组 经 过 几 年 努力 ,把 这 个 “语法 基因 "的 范围 缩小 
到 7 号 染色 体 区 域内 ,并 与 一 个 患 有 类 似 疾 病 的 男孩 进行 对 比 ,终于 在 
2001 年 发 现 一 个 被 称 为 FOXP2 的 基因 在 这 个 男孩 和 “KE 家 族 ” 成 员 
的 身上 遭 到 了 破坏 。FOXP2 属 一 组 基因 中 的 一 个 ,该 组 基因 通过 制造 
出 一 种 可 以 粘贴 到 DNA 其 他 区 域 的 蛋白 质 来 控制 其 他 基因 的 活动 ,如 
果 构 成 FOXP2 基因 的 2500 个 DNA 单位 中 的 一 个 产生 了 变异 ,致使 它 
无 法 形成 大 脑 发 育 早期 所 需要 的 正常 基因 顺序 , 患 病 者 脑 皮层 中 与 语 
言 相 关 的 区 域 就 不 能 正常 工作 。 此 后 ,科学 家 们 对 FOXP2 做 了 进一步 
的 研究 。 德 国 莱比锡 马 普 进化 人 类 学 研究 所 的 遗传 学 家 Svante Pääbo 
率领 的 小 组 与 英国 同行 合作 ,测定 了 一 些 灵 长 类 和 小 鼠 的 FOXP2 ,证 
实 这 个 基因 存在 于 所 有 哺乳 动物 ,而 该 基因 的 变异 使 人 类 区 别 于 黑 猩 
猩 和 小 鼠 ,这 种 变异 恰好 发 生 在 15 万 至 20 万 年 前 解剖 学 意义 上 的 现 
代 人 出 现 之 时 。 最 早 的 现代 人 出 现 后 , 癌 全 球 扩散 ,成 为 人 类 的 共同 祖 
rem 

FOXP2 与 语言 有 关 ,但 不 宜 简 单 地 称 它 为 “语言 基因 ”。 正 如 王 士 
元 所 指出 , 像 我 们 的 语言 那样 复杂 的 事物 ,其 产生 必然 是 多 因素 的 ， 
而 且 至 今 没 有 证 据说 明 在 人 类 的 基因 组 演化 中 ,有 任何 东西 是 绝对 地 、 
独特 地 为 语言 的 诞生 而 产生 的 。 但 最 近 新 的 发 现 说 明基 因 学 上 的 一 些 
事件 (ASPM 基因 与 Microcephalin 基因 ) 与 脑 功能 的 成 长 和 演化 密切 相 
连 , 因 而 与 语言 的 产生 高 度 相 关 , 而 这 两 个 事件 可 以 追溯 到 距 今 37000 


[1] 王 士 元 :《 演 化 语言 学 中 的 电脑 建 模 》,《 北 京 大 学 学 报 》2006 年 43 1$ 2 期 ,17 -22 页 。 
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遗传 学 和 分 子 生物 学 的 发 展 使 人 类 进化 的 历程 更 加 清楚 ,遗传 学 
的 证 据 又 往往 与 语言 变化 的 证 据 相 吻合 ,这 就 促使 人 们 进而 人 研究 语言 
的 起 源 和 演化 过 程 。 在 这 方面 ,计算 机 建 模 是 日 益 引起 重视 的 一 个 研 
究 方 向 ,并 且 已 经 取得 了 相当 丰硕 的 成 果 ['11。 无 论 是 运用 哪 门 学 科 的 
方法 来 研究 语言 演化 的 过 程 ,我 们 都 不 应 该 饼 记 我 们 的 祖先 和 现在 刚 
生 下 的 婴儿 都 不 是 “无 中 生 有 "地 孕育 出 语言 来 的 。 在 这 个 演化 历程 
中 ,人 类 一 定 大 量 利 用 了 祖先 包括 动物 祖先 已 经 具备 的 很 多 能 力 ,包括 
记忆 、 感 知 . 计 量 和 模式 识别 等 来 促成 语言 的 产生 。 近 年 来 M. D. 
Hauser 乔 姆 斯 基 和 W. T. Fitch 提出 “句法 递归 (syntactic recursion " 
是 人 类 语言 的 极其 重要 的 方面 。 一 项 最 新 研究 表明 '?*] ,一 种 紫 翅 术 鸟 
也 能 学 会 按 特 殊 规则 编制 的 具有 递归 性 质 的 “语法 ” ,这 项 研究 或 许 对 
探讨 人 类 语法 的 产生 过 程 不 无 启发 。 

一 些 原 始 部 落 的 语言 也 很 值得 关注 。 如 巴西 亚 马 孙 河 丛林 中 的 毗 
拉 哈 (Piraha) 语 ,这 种 语言 中 没有 数字 和 计算 概念 ,没有 表示 颜色 的 词 
汇 , 关 于 过 去 和 未 来 的 词汇 也 很 少 。 这 些 奇 特 的 语言 现象 使 我 们 思考 
语言 产生 和 演化 过 程 中 文化 和 社会 因素 的 作用 。 
10.3.2 语言 与 基因 关系 的 若干 例证 

分 布 在 西班牙 西北 部 和 法 国 西 南部 的 巴 斯 克 人 使 用 的 语言 与 现存 
的 任何 其 他 语言 没有 发 生 学 关系 ,20 世纪 40 年 代 时 Bosch-Gimpera 就 
已 认为 他 们 是 西欧 旧 石 融 时 代 从 事 狩 猫 和 和 采集 的 届 民 的 后 代 。 在 对 
Rh 血型 的 地 理 分 布 的 研究 中 ,证 实 巴 斯 克 人 的 Rh 阴性 频率 非常 高 ， 
由 此 可 以 推测 巴 斯 克 人 源 于 欧洲 最 早 居民 ,而 欧洲 其 他 地 区 的 人 群 则 
是 土著 和 较 晚 移民 的 混合 群体 。 近 年 对 其 线粒体 和 Y 染色 体 DNA 多 
态 性 的 研究 ,也 支持 这 一 结论 。 有 些 语 言 学 家 认为 巴 斯 克 语 与 北 高 加 


[1] 王 士 元 AEZ James W. Minett:《 语 言 演 化 的 计算 研究 》, 俞 士 汶 等 主编 :《 计 算 语言 学 
Ad WD AG at :商务 印 书馆 2005 年 ,75 -123 页 。 

( 2 ]Timothy Q. Gentner, " Recursive syntactic pattern learning by songbirds”, Nature, 2006, 
440, 1204 - 1207. 
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索 的 一 些 语 言 有 亲缘 关系 ,并 与 高 加 索 语 言 共 同 组 成 Dene-Caucasian 
超级 语系 。 而 事实 上 , 巴 斯 元 人 的 了 染色 体 序列 与 说 山 尔 特 场 的 人 和 群 
十 分 相似 。 对 此 种 现象 如 何 解释 ,现在 还 有 争议 。 有关 巴 斯 元 人 的 研 
F ,对 于 弄 清 欧洲 史前 人 和 群 的 遗传 状况 ,无 疑 是 十 分 重要 的 。 

对 印 欧 场 和 印 欧 人 的 起 源 和 迁徙 问题 ,各 国学 者 已 关注 多 年 ,但 现 
在 还 远 未 解决 。 半 名 考古 学 家 伦 福 颂 认为 印 欧 人 起 源 于 中 东 , 安 纳 托 
里 亚 是 其 故乡 ,早期 农耕 者 在 不 断 扩 张 中 把 十 印 欧 语 市 到 了 欧洲 。 格 
鲁 吉 亚 语言 学 家 Thomas V. Gamkrelidze 和 俄国 语言 学 家 V. V. Ivanov 
有 类 似 看 法 。 与 此 相对 的 是 金 布 塔 斯 主 张 的 “Kurgan 假说 ”, 认 为 印 欧 
人 起 源 于 南 俄 黑海 草原 德 涅 伯 河 至 伏尔加 河 地 区 ‘11。 如 果 印 欧 语 的 
共同 祖先 不 在 欧洲 , 则 欧洲 语言 的 洪流 中 应 该 有 反映 基因 变化 的 波浪 。 
但 是 ,近年 的 DNA 研究 却 表明 此 种 "农业 先导 ”对 欧洲 的 基因 库 影 响 
很 小 ,似乎 只 限于 临近 中 东 的 地 区 ,比如 希腊 人 的 DNA 中 有 新 石器 时 
代 的 成 分 ,而 爱尔兰 人 则 完全 没有 新 石器 时 代 Y 染色体 的 标记 。 男 据 
一 项 最 新 的 基因 研究 成 果 ,今天 的 欧洲 人 几乎 没有 遗留 多 少 来 自古 代 
中 东 “ 肥 沃 新 月 地 带 " 居 民 的 基因 ,所 以 很 可 能 当年 的 农耕 迁徙 者 已 被 
早先 的 狩 独 采 集 居 民 所 代替 ,狩猎 人群 学 会 了 农耕 者 的 农业 技能 ,但 没 
有 把 他 们 的 基因 流传 下 去 。 此 前 的 研究 也 证 明 , 从 捷克 到 阿尔 泰 地 区 ， 
— EI] BS 93 2E PIE ,RIal — M17 这 个 标记 出 现 的 频率 都 很 高 ,“ 微 卫星 
定位 "多样 性 显示 , 它 最 早起 源 于 俄罗斯 南部 和 乌克兰 。 所 有 这 些 基 
因数 据 和 种 种 考古 发 现 , 都 证 实 印 欧 语 最 早起 源 于 俄罗斯 南部 的 假说 
是 可 能 成 立 的 。 现 在 也 有 学 者 把 以 上 两 种 假说 加 以 折 中 ,认为 欧洲 的 
印 欧 语源 于 约 9000 年 前 的 安 纳 托 里 亚 农民 ,但 由 于 环境 与 生态 的 变 
化 , 约 始 于 6000 年 前 的 Yamnaya 文化 已 由 农耕 转 为 游牧 ,并 引起 了 时 
期 游牧 民族 从 马 拉 尔 以 西 地 区 向 东方 的 迁徙 和 印 欧 语 的 向 东 扩 张 。 

2002 年 时 ,分 兰 学 者 Leena Peltonen 及 其 同事 对 “ 耐 乳 基因 ”进行 


( 1 JM. Gimbutas, " Primary and secondary homeland of the Indo-Europeans" , Journal of Indo-Eu- 


ropean Studies, 1985, 13,185 - 202. 
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研究 测定 ,该 研究 组 采集 了 4 大 洲 37 个 族群 的 1611 £y DNA 样本 ,得 
出 结论 认为 对 牛奶 具有 适应 性 的 基因 来 自 乌 拉 尔 地 区 ( 马 拉 尔 山 与 伏 
尔 加 河流 域 之 间 ) ,产生 于 4800 至 6600 年 以 前 ,然后 传播 到 欧洲 、 中 东 
和 印度 次 大 陆 。 该 研究 引起 卡 瓦 利 -斯 福 尔 沙 的 兴趣 ,他 认为 印 欧 声 
和 印 欧 人 进入 欧洲 可 能 有 两 波 : 较 早 的 一 波 来 日 土耳其 的 安 纳 托 里 亚 
地 区 ,第 二 波 来 自 鸟 拉 尔 和 亚洲 草原 "1。 

近年 来 对 印 欧 语系 的 语言 年 代 学 和 谱系 人 研究 也 有 进展 。 较 为 引 人 
注目 的 论著 可 以 举 出 如 新 西 兰 学 者 Russell D. Gray 和 美国 学 者 、 吐 火 
罗 语 专家 D. Ringe 等 人 的 工作 。 在 材料 方面 , 较 之 L Dyen 等 的 场 料 
库 和 ?J 有 所 扩充 ,增加 了 赫 梯 语 、 甲 乙 吐 火 罗 语 的 新 资料 ;在 方法 方面 ， 
多 采用 和 借鉴 数理 统计 计算 机 科学 和 与 基因 测定 有 关 的 生物 计量 学 
领域 的 新 进展 1。 这 种 新 方法 也 用 于 印 欧 场 之 外 语言 的 历时 计量 研 
究 ,特别 是 南 岛 语系 诸 语 。 除 词汇 比较 外 ,也 注重 结构 和 类 型 的 比较 ， 
如 Michael Dunn 和 他 的 同事 建立 了 一 个 包括 125 个 语言 结构 特征 (如 
短 句 中 动词 的 位 置 ) 的 数据 库 '41 ,他们 用 来 自 进化 生物 学 的 方法 对 这 
些 数 据 进 行 分 析 处 理 。 数 据 库 覆盖 了 两 个 语言 集合 :第 一 个 集合 包括 
16 种 南 岛 语系 的 语言 ,通过 词汇 比较 已 经 建立 了 这 些 语言 之 间 的 关 
系 , 新 的 方法 给 出 了 这 些 语言 间 同 样 的 历史 关系 ;第 二 个 集合 包括 15 
种 巴布亚 语 , 词 汇 比 较 方法 不 能 在 这 些 语言 间 建 立 历 史 联 系 , 而 新 的 结 
构 方 法 提示 ,这些 语 言 间 和 存在 一 个 与 该 地 区 地 理 距 离 等 一 致 的 关系 。 

在 迄今 近 20 年 时 间 里 ,西方 学 者 提出 了 “ 农 作 一 语言 扩散 假说 ”， 
指出 农业 人 口 的 不 断 扩张 和 迁徙 ,是 造成 当今 世界 上 各 大 语系 分 布 状 
况 的 主要 原因 之 一 。 如 澳大利亚 学 者 贝尔 伍德 (Peter Bellwood) 认为 


[ 1 JLeena Peltonen, “Ural Farmers Got Milk Gene First" , Science, 2004, 306, 1284 - 1285. 

( 2 Jl. Dyen, et al. , “An Indoeuropean classification; a lexicostatistical experiment" , Transactions 
of the American Philosophical Society 82, Part 5, Philadelphia: American Philosophical Society, 1992. 

( 3 JTamanjeet Singh Dhesi , Mario Cortina Borja, " Representations of Indo-European lexical dissim- 
ilarities" , Oxford University Papers in Linguistics, Philology & Phonetics, 2002, 7, 243 - 265. 

( 4 JMichael Dunn, et al. , “Structural Phylogenetics and the Reconstruction of Ancient Language 


History" , Science, 2005, 309, 205, 2072 - 2075. 
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正 是 由 于 稻 作 农业 由 中 国 长 江 流域 回 东 南 沿 海 的 传播 oer T ZR Bin 
海地 区 人 口 的 膨胀 ,并 最 终 促 使 说 南 岛 语系 语言 的 居民 在 距 今 6000 年 
左右 从 大 陆 向 太平 洋 岛屿 迁徙 。 这 一 假设 涉及 世界 各 地 考 广 学 \` 爵 
史 语 言 学 .分子 生物 学 和 生态 学 的 重要 进展 ,值得 我 们 密切 关注 。 


10.4 结语 
-一 一 开展 跨 学 科研 究 ,逐步 解决 中 华 民 族 及 其 
语言 的 起 源 与 演化 问题 


从 上 面 的 例证 可 以 看 出 ,古代 语言 的 构 拟 方法 可 能 与 分 子 生 物 学 
家 寻求 对 生命 演变 的 了 解 所 使 用 的 方法 相似 。 在 语言 学 家 葛 林 堡 (Jo- 
seph Greenberg) 的 工作 基础 上 ,Ruhlen 对 世界 各 地 的 语言 做 了 最 话 备 
的 分 类 7) ,提出 了 12 个 语系 的 分 类 方案 , 即 :(1)Khoisan，(2) Niger- 
Kordofanian, (3) Nilo-Saharian, (4) Afro-Asiatic, (5) Dravidian, (6) 
Kartvelian, (7) Euroasiatic, (8) Dene-Caucasian, (9) Austric, ( 10) Indo- 
Pacific, (11) Australian, (12) Amerind, HPA s£i& 2A E Bri “ 48 2X i18 
系 ”, 据 称 近 来 的 遗传 学 成 果 与 某 些 “ 超 级 语系 ”的 假设 是 一 致 的 。 

在 各 国学 者 提出 的 各 种 超级 语系 的 假设 中 ,影响 最 大 的 是 主要 由 
Hk 27 rae a Eis BY “ Voir Fe D ( Nostratic )" 假 说 和 美国 学 者 主张 的 “ 欧 
亚 超 级 语系 (Eurasiatic)" 假 说 。 前 者 在 进行 远程 比较 时 坚持 传统 的 历 
史 比 较 语 言 学 方法 ,寻找 严格 的 系统 对 应 ;后 者 则 主要 采用 多 边 比 较 法 
(multilateral comparisons) 。 这 两 种 假说 之 间 存 在 相当 复杂 的 交错 关 
系 , 目 前 还 没有 得 到 证 实 , 并 且 受 到 一 些 语言 学 家 如 L.. Campbell 等 的 
批评 。 但 正如 论 者 所 指出 "31 ,这 些 假 说 即使 本 身 不 断 修改 甚至 最 终 被 


( 1 ]Peter Bellwood, “The Dispersal of Neolithic Cultures from China into Island Southeast Asia: 
Stand Stills, Slow Moves, and Fast Spreads” , 4%" [el 4 S BEF bo 4 d MEZ Bra ( fe BS A FR B V Hb DX 
中 前 考古 》, 北 京 : 文 物 出 版 社 2006 年 ,223 -234;C. F. W. Higham, "Southern China and Southeast 
Asia during the Neolithic” , 载 同 上 书 ,235 - 249. 

(2)]M. Ruhlen, On the Origin of Languages; Studies in Linguistic Taxonomy, Stanford; Stanford 
University Press, 1994, 

( 3 JRH : C Nostratic 和 Eurasiatic》,《 当代 语言 学 》2005 4E 7 1$ 4 91,316 -326 页 。 
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否定 ,但 在 引出 大 量 的 有 趣 问题 和 对 语言 的 新 的 认识 方面 仍 是 极 具 价 
值 的 。 

关于 汉语 的 史前 系 属 ,Ceorge van Driem 曾 列 出 5 种 主要 理论 :成 
缅 说 . 汉 藏 说 汉 一 高 加 索 说 , 汉 一 南 岛 说 和 东亚 语 群 说 。 汉 着 说 和 着 
缅 说 起 源 于 19 世纪 ,已 经 获得 大 多 数学 者 的 鞠 同 ,但 还 存在 不 少 争 议 。 
JE H8 ay 6 38 HB ,今后 要 做 的 工作 主要 是 :(1) 正确 了 解 历史 比较 语言 学 
的 理论 与 方法 ;(2) 深入 研究 汉 藏 语 的 构词法 ,发 掘 个 别 语言 内 部 的 同 
源 词 ;(3) 研究 原始 汉 藏 语 到 个 别 语言 的 语义 变化 ;(4) 研究 汉 藏 民族 
的 原 乡 .文化 状况 ,以 及 汉 藏 语 的 分 化 年 代 ;(5) 深入 研究 藏 缅 语 族 各 
语 支 语言 ,个别 研究 它们 从 原始 藏 缅 语 发 展 的 历史 i'1}。 这 几 个 方面 ， 
应 该 说 都 是 相当 重要 的 。 汉 一 高 加 索 说 和 汉 一 南 岛 说 主要 产生 于 20 
世纪 下 半 叶 ,代表 人 物 分 别 是 俄罗斯 学 者 斯 塔 罗斯 金 : ”1 和 法 国学 者 沙 
MRF?) ,也 已 引起 国内 学 者 的 关注 。 值 得 在 这 里 稍 做 介绍 的 是 美国 已 
故 学 者 帅 德 乐 (Stanley Starosta) 在 2001 年 提出 的 “东亚 霹 群 说 ”。 

原始 东亚 语 群 实际 上 是 个 “超级 语系 ” ,涵盖 了 ”“ 汉 藏 一 长 江 ” 和 南 
岛 两 大 系 。 所 谓 “ 原始 长 江 语 ” AS RAIA. ARIA 
南 岛 语 。 这 一 学 说 在 理论 上 受到 上 述 “ 农 业 一 语言 扩散 假说 ”的 影响 ， 
它 把 南 岛 语系 .南亚 语系 .汉语 . 藏 缅 语 . 苗 瑶 语 、 侗 台 语 都 联系 了 起 来 。 

自 李 方 桂 先 生 以 来 ,中 国学 者 多 主张 汉 oA le] er . 苗 瑶 四 语族 组 
成 汉 藏 语系 ,至 今 仍 有 和 较 大 影响 。 日 保罗 则 提出 侗 台 、 盏 正 、 加 偏 语 与 
南 岛 语 组 成 澳 泰 语系 ,与 汉 藏 无 关 , 国 内 有 些 学 者 也 有 条 件 地 表示 可 以 
接受 。 至 20 世纪 80—90 EIE, AS SK ri 2 RUD TR zx P3 4 76 ^E A 29 LT 
把 汉语 SRT A £r BH RR RS ME BERI B 4g 1er 2E — 1 KR 8 ——— 
1E HR i A ( Pan-Sino-Austric Family) ,并 进行 了 一 系列 论证 ,以 说 明 汉 藏 


( 1 23€ 48 bk, . 梅 祖 刨 :《 汉 藏 语 比较 语言 学 的 回顾 与 前 瞻 》《 语 言 暨 语言 学 》(Language and 
Linguistics) 2006 年 7 卷 1 期 ,225 -258 页 。 

( 2 Juris re € E x id ip iE: py ds d x HE AX F E EG 3:8 E dX E PES CO IS MH 
先 》, 北 京 :中 华 书 局 2005 年 ,372 - 418 91. 2005 年 在 斯 塔 购 斯 金 的 网 页 (ehl. santafe. edu) 上 已 
有 一 个 列 出 1358 组 词 的 汉 一 高 加 索 语 同 源 词 表 。 

( 3 ] 沙 尔 加 著 、 歼 群 虎 译 :《 上 古 汉 语词 根 》, 上 海 ;: 上 海 教 育 出 版 社 2004 年 ， 
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语 跟 汉语 的 关系 又 特别 密切 。 近 年 来 ,他 们 努力 把 这 一 语言 学 的 人 研究 
结论 与 对 汉 藏 族群 . 澳 泰 族群 的 基因 研究 成 果 相 结合 ,探索 东亚 人 和 群 及 
其 语言 的 起 源 和 分 化 。 

很 明显 , 帅 德 乐 教授 的 工作 与 郑 张 和 潘 的 研究 是 独立 进行 的 ,在 语 
言 的 聚 类 分 析 上 存在 差异 ,所 用 的 材料 和 方法 也 往往 不 同 , 但 在 最 终结 
论 上 是 很 相似 的 ,可 谓 “ 殊 途 同 归 ”。 这 应 该 引起 语言 学 、 考 古 学 、 人 类 
学 和 分 子 生 物 学 各 方面 人 研究 者 的 重视 。 

此 外 ,汉学 家 蒲 立 本 曾 一 再 提出 “ 汉 藏 一 印 欧 语 联系 说 “11。 根 据 
最 近 的 研究 , 汉 藏 语 与 印 欧 语 (如 吐 火 罗 语 ) 在 远古 时 期 确实 存在 相当 
密切 的 语言 接触 。 考 古 发 掘 也 证 实 了 这 一 点 。 如 2003—2005 ^F, rh Eg] 
社会 科学 院 考 古 研 究 所 新 疆 队 连续 三 次 系统 发 据 了 于 田 县 流水 幕 地 的 
51 Ag zx SE , 距 今 约 3000 年 tH E BG $E DJ HA Hr SE ae ( Scythian ) 式样 的 
金属 装饰 物 ,所 发 现 的 人 骨 混 杂 程 度 很 高 ,蒙古 人 种 .欧罗巴 人 种 均 占 
一 定 比 例 ,蒙古 人 亚 种 (西藏 人 ) 的 发 现 则 说 明 译 藏 高 原 南 北 的 文化 交 
流 已 明显 存在 。 但 若 依 此 断言 汉 藏 语 与 印 欧 语 两 者 存在 发 生 学 关系 ， 
则 是 十 分 可 疑 的 ;即使 将 其 推 到 6000 年 之 前 ,似乎 亦 不 甚 可 能 。 

最 近 文 波 等 人 的 一 项 遗传 学 研究 表明 '*1,Y 染色 体 和 线粒体 DNA 
数据 都 支持 汉文 化 的 传播 与 人 群 扩散 密 不 可 分 。 陈 保 亚 据 此 认为 南方 
汉语 的 形成 在 一 定 程度 上 是 北方 汉族 南下 以 后 和 南方 少数 民族 接触 的 
结果 i， 。 南 下 的 主要 是 男性 ,他们 中 有 一 批 人 与 南方 少数 民族 女性 通 
WS ,其 后 代 产 生 了 从 民族 语言 到 汉语 的 转换 。 李 和 葆 嘉 认 为 汉语 和 周边 
语言 的 关系 是 同 源 异 流 , 汉 语 在 同化 周边 接触 语言 的 过 程 中 异化 者 日 
c ,提出 了 “ 南 耕 北 牧 , 冲 突 交 融 ,混成 发 生 , 推 移 发 展 " 的 中 国语 言 


(1 JE. G. Pulleyblank, “Chinese and Indo-Europeans”, Journal of the Royal Asiatic Society, 
1966, 9 — 39. 

( 2 JBo Wen, et. al. , “Genetic evidence supports demic diffusion of Han culture" , Nature, 2004, 
431, 302 - 305. 

(3 RPK MD : C18 S BER SE BL TT Ot EI PR BREL) CAE CX 7E 2£48)2005 ^F. 42 1$ 2 期 ， 
43 -50 页 - 
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实际 上 ,一 些 前 辈 学 者 对 东亚 各 族 及 其 语言 的 源流 也 做 过 探索 。 
徐 松石 (1900 一 1999 ) 的 《 粤 江 流域 人 民 史 》《 泰 族 壮 族 粤 族 考 》 等 
PO ,在 族 源 辨识 . 族 属 分 布 和 语言 考 源 方面 颇 多 创 获 , 虽 因 历史 条 件 
的 限制 , 书 中 记录 的 语言 材料 不 够 准确 ,但 也 不 乏 可 取 之 处 ,如 罗 掌 培 
教授 在 其 名 著 《语言 与 文化 》 中 ,采用 《 粤 江 流域 人 民 史 》 对 “ 那 "“ 都 ” 
“ 古 ”“ 六 "等 壮 语 地 名 的 考证 ,探寻 民族 迁徙 的 踪迹 ,得 出 可 信和 的 结论 。 
考古 学 家 张 光 直 的 老师 凌 纯 声 教 授 曾 一 再 强 调 南 岛 语 与 汉 藏 全 关系 密 
切 ,二 者 同 源 : ]。 对 于 这 些 本 国学 者 的 学 术 遗 产 , 我 们 也 应 该 回顾 和 
研究 ,吸取 和 传承 其 中 合理 的 有 价值 的 部 分 。 

相信 在 新 世纪 里 ,通过 跨 学 科 的 努力 (语言 学 、 人 类 学 、 民 族 学 、 踪 
传 学 、 人 口 学 、 社 会 学 、 心 理学 、 认 知 科学 ,生态 学 、 地 球 科学 等 的 整 
合 ) ,能 对 解决 中 华文 明和 东亚 语言 的 起 源 与 演化 问题 做 出 新 的 贡献 。 


[ 1 )] 李 葆 嘉兴 中 国语 言 文化 史 》, 南 京 : 江 苏 教 育 出 版 社 2003 年 。 

( 2 ] 徐 氏 的 著作 已 在 最 近 汇 集 为 两 大 册 出 版 :《 壮 学 从 书 》 编 委 会 编 《 徐 松石 民族 学 文集 》, 桂 
林 : 广 西 师范 大 学 出 版 社 2005 年 。 

(3 ] 恋 纯 声 1958 年 7 月 12 日 致 张 光 直 信和 说 :“ 南 岛 语 与 汉 藏 语 是 同 源 , 弟 之 假设 ,方向 是 正 
确 的 ,如 能 “小 心地 求证 , 必 有 所 得 。 见 李 开 . 陈 星 灿 编 冰 《 传 薪 有 斯 人 : 李 济 . 凌 纯 声 .高 去 寻 、 夏 
占 与 张 光 直 通信 和 集 》, 北 京 :三 联 书 店 2005 年 ,68 页 。 参 看 张 光 直 :《 华 南 史 前 民族 文化 史 纲 》， 
《“ 中 央 研 究 院 ” RE WE IE PT SE FA] ) 1959 年 7 期 ,43 -73 页 。 
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一 ,由 设 在 莱比锡 的 马 普 学 会 进化 人 类 学 人 研究 所 语言 学 部 主任 、 加 
州 大 学 圣 巴 巴 拉 分 校 语言 学 系 杰出 教授 Bernard Comrie 主持 的 “语言 
与 基因 (Languages and Genes) " 国际 学 术 人 研讨 会 于 2006 年 9 月 8 日 一 
10 日 举行 。 人 参加 这 次 蜂 学 科 会 议 的 有 来 自 世 界 各 国 的 语言 学 家 .遗传 
学 家 、 人 类 学 家 和 考古 学 家 。 会 议 的 主要 目的 是 考查 与 人 类 史前 史 密 
切 相 关 的 这 些 领 域 的 研究 现状 ,特别 关注 由 人 和 群 移动 所 导致 的 人 口 分 
布 和 族群 分 化 与 认同 ,并 对 未 来 进一步 的 研究 和 发 展 做 出 预测 。 请 参 
[i] :" Language and prehistory; how linguists can cooperate with other sci- 
ences in uncovering prehistoric human population movements" , Humani- 
ties: Essential Research for Europe, Copenhagen; Danish Research Council 
for the Humanities, 2003, 19 - 32. 一 部 分 会 议论 文 已 在 会 后 发 表 。 

二 \ 根 据 近 来 印尼 .中 . 美 . 澳 等 国学 者 的 研究 ,发 现 于 印尼 佛 罗 勒 
斯 岛 的 矮人 化 石 应 属 现代 和 人 ,类似 Australomelanesian 人 群 ,其 矮小 特 
征 属 病 态 现 象 。 请 参阅 :T. Jacob, etal., "Pygmoid Australomelanesian 
Homo Sapiens skeletal remains from Liang Bua, Flores: Population affini- 
ties and pathological abnormalities" , PNAS, 2006,103, 13421 - 13426. 
但 对 这 一 结论 仍 存在 很 大 争议 ,不 少 学 者 表示 无 法 接受 ,这 种 说 法 不 能 
WMT. o 

= 2008 年 ,科学 家 在 阿尔 泰山 脉 的 丹 尼 寺 瓦 洞穴 发 现 卫 人 类 时 
HA, UL S JJ Ee Z FLA ( Denisova hominin) 的 存在 。 直 人 通 中 包括 一 个 手指 
指骨 雄 片 和 两 颗 牙 齿 碎片 。 根 据 基因 组 测序 ,其 生活 的 年 代 至 少 在 
30000 多 年 以 前 。 这 是 以 前 未 知 的 现代 人 的 已 灭绝 的 古老 近亲 。 澳 大 
All MV. 、 非 律 坚 及 其 附近 岛屿 上 的 土 车 居民 的 基因 组 中 有 一 部 分 与 丹 尼 
索 瓦 人 的 基因 相似 。 请 参阅 最 近 发 表 在 《科学 》 上 的 论文 :Matthias 


212 


Meyer, Martin Kircher, Svante Pääbo, et al. , “A High-Coverage Genome 


Sequence from an Archaic Denisovan Individual" , Science, 2012,30. 
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遗憾 的 是 ,由 于 个 人 学 力 的 限制 ,只 能 根据 语言 的 谱系 分 类 ,对 分 布 于 
欧 亚 大 陆 的 各 个 语系 的 语言 分 别 进行 论述 ,而 不 能 进一步 讨论 这 个 广 
大 区 域内 诸 语 言 之 间 错 综 复 杂 的 相互 关系 。 由 此 ,不 由 想到 英 年 早 逝 
的 俄罗斯 早 越 的 语言 学 家 特 鲁 别 次 可 伊 (Nikolai Sergevich Trubetzkoy , 
1890—1938) 和 苏联 著名 历史 学 家 .民族 学 家 、 人 类 学 家 古 米 雇 夫 ( Lev 
Nikolayevich Gumilev, 1912—1992) 。 两 位 学 者 在 不 同 的 历史 时 期 先后 
倡导 “ 欧 亚 主义 (Eurasianism)” 和 “新 欧 亚 主义 (Neo-Eurasianism)”, 至 
今 还 引起 世界 各 国 和 各 民族 的 关注 ,并 在 当代 的 地 缘 政 治 和 发 展 模式 
上 发 挥 着 影响 作用 。 在 此 略 作 介绍 ,算是 后 记 。 

我 国学 术 界 在 近 十 多 年 来 对 “ 欧 亚 主义 ”思潮 开展 了 研究 ,发 表 了 
一 些 相关 论著 。 对 特 鲁 别 次 可 伊 的 语言 学 成 就 和 古 米 雇 夫 的 史学 著 
作 , 国 内 也 有 所 了 解 。 但 对 于 他 们 的 学 术 人 研究 与 ^ 欧 亚 主 义 " 之 间 的 关 
系 , 却 少 有 人 进行 探讨 ,其 实 , 这 是 一 个 值得 在 今后 深入 人 研究 的 问题 。 

特 鲁 别 次 可 伊 出 喘 于 俄罗斯 一 个 古老 的 贵族 世家 ,1913 年 毕业 于 
莫斯科 大 学 。1920 年 流亡 保加利亚 。1921 年 8 H , fl pE H vx SE LOS 
甫 钦 斯 基 、 弗 罗 洛 夫 斯 基 等 4 人 合 著 的 《回归 东方 " 预言 与 现实 ， 欧 
亚 主 义 者 的 主张 》 在 索菲亚 出 版 ,标志 着 欧 亚 主义 的 诞生 。1925 年 ,他 
的 匿名 作品 《成 过 思 汪 的 遗产 一 一 非 西方 角度 看 东方 》 出 版 。 从 1922 
年 至 1938 年 逝世 ,他 一 直 担 任 奥地利 维也纳 大 学 的 斯 拉夫 语文 学 教 
授 。 他 重要 的 学 术 贡 献 是 在 语言 学 特别 是 音 位 学 方面 。 特 鲁 别 茨 可 伊 
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学 习 和 研究 过 芬 一 乌 芯 尔 语系 .高加索 语系 和 印 欧 语系 诸 语言 ,还 曾 在 
高 加 索 做 过 田野 调查 工作 。“ 语 言 联盟 (Sprachbund)” 这 一 概念 就 是 由 
他 提出 的 ,他 关于 印 欧 语 具备 6 个 特征 的 论述 '1 ,对 语言 亲属 关系 和 
语言 类 型 学 的 研究 有 重要 影响 。 作 为 结构 主义 布拉格 学 派 的 主要 代表 
人 物 , 特 鲁 别 茨 可 伊 在 语言 学 史上 占有 堪 称 不 朽 的 崇高 地 位 。 其 代表 
作 《 音 位 学 原理 》( Grundzüge der Phonologie) 是 一 部 未 完成 的 大 著 ,由 
他 的 好 友 20 世纪 最 重要 的 语言 学 大 师 之 一 罗曼 雅 科 布 森 (Roman 
Jakobson, 1896—1982 ) 整理 后 发 表 在 《布拉格 语言 学 会 论 丛 》 第 7 卷 
上 。 此 书 已 有 英 [?1 .法 、 俄 等 语言 的 译本 出 版 ,可 惜 至 今 尚 无 中 译本 。 
特 鲁 别 芯 可 伊 和 雅 科 布 森 认 为 语言 联盟 在 语音 学 上 的 类 似 是 扩散 
或 结构 趋同 的 结果 。 雅 科 布 森 在 1931 年 用 俄语 发 表 了 一 篇 长 文 《 欧 亚 
语言 联盟 的 特点 X31, 目 的 是 要 说 明 欧 亚 语言 构成 了 一 个 没有 间断 的 
语音 统一 体 ,因为 这 些 语言 都 利用 肝 音 化 的 特征 ,把 音 高 排除 在 外 。 雅 
科 布 森 指 出 胆 音 化 和 音 高 这 两 个 特征 同时 出 现 ,只 存在 于 欧 亚 的 边缘 
群体 ,如 西部 的 卡 舒 布 语 和 立陶宛 语 .东部 的 吉尔 雅克 语 和 日 语 。 雅 科 
布 森 的 论文 为 突厥 语族 和 乌拉 尔 语族 的 一 大 群 语言 提供 了 语音 类 型 
学 。 但 正如 语言 学 家 斯 坦 科 雅 茨 (Edward Stankiewicz) 指出 (41 ,文章 在 
主要 论点 和 事实 的 涵盖 方面 存在 缺陷 :只 有 不 考虑 东南 部 和 西部 的 斯 
拉夫 语 有 一 系列 的 腾 化 辅音 却 没 有 音 高 ,同时 忽略 有 的 欧 亚 语言 只 有 
几 个 肚 化 辅音 ;而 有 的 欧 亚 语言 根本 没有 肚 化 辅音 这 一 事实 , 才 有 可 能 
确定 “ 欧 亚 语言 联盟 "的 语音 统一 体 。 雅 科 布 森 的 长 文 很 可 能 不 是 追 
求 纯 粹 的 学 术 目 标 ,而 是 向 宣传 欧 亚 政治 和 文化 统一 体 思想 的 特 鲁 别 


(1 JN. S. Trubetzkoy, “Gedanken über das indogermanenproblem" , Acta Linguistica, 1939, 1, 
81 — 89. 

( 2 JPrinciples of Phonology, by N. S. Trubetzkoy, Translated by Christiane A. M. Baltaxe, 
Berkeley: University of California Press, 1969. 参阅 : 刘 相 国 ,《 特 鲁 别 茨 可 伊 的 音 位 学 理论 ?》《 十 
大 学 社会 科学 学 报 》1964 年 第 1 期 ,59 -78 页。 

( 3 ]Roman Jakobson, “K xarakteristike evrazijskogo jazykovogo sojuza”, 见 SW(《 雅 科 布 森 选 集 》 
第 1 卷 ),144 -201, 

( 4 )Br SH BL AE PX, CHE BED FECE - 导论》( 钱 军 译 ) , 见 《 雅 科 布 森 文 集 》, 北 京 : 商 务 印 书 馆 ， 
2012 年 ,XIV 页 。 
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茨 可 伊 等 欧 亚 主义 者 致意 而 作 。 在 以 后 的 语言 共性 研究 中 ,特别 是 在 
近 数 十 年 对 “超级 语系 ”的 探索 中 ,是 否 也 会 存在 类 似 超越 学 术 目 的 的 
追求 ? 这 是 可 以 探讨 的 。 

古 米 雇 夫 是 著名 诗人 尼 古 拉 … 上古 米 雇 夫 和 白银 时 代 女 诗人 阿 赫 马 
托 娃 之 子 。 他 一 生 经 历 坎 坷 , 备 尝 艰辛 。 从 1931 年 起 , 曾 4 次 被 捕 , 在 
监狱 和 音 和 投 中 度 过 了 14 年 ;但 又 曾 意 外 地 获准 加 入 苏联 红军 ,亲历 解 
放 波 兰 西部 和 攻克 柏林 的 战役 。 他 在 极其 恶劣 的 环境 之 下 ,不顾 一 切 
地 发 奋 苗 读 、 悉 心 钻研 ,终于 成 为 内 陆 欧 亚 历 史 研究 的 大 家 。 斯 大 林 死 
后 , 古 米 廖 夫 参加 了 辽宁 格 勒 艾 尔 米 塔 什 博物 馆 的 工作 ,博物馆 馆 长 米 
Mer OF + Bal AR EE SX (Mikhail Artamonov ) 派 他 率 队 前 往 伏 尔 加 河流 域 
75 EE n] BE pd mm d imb. 1960 年 ,他 出 版 了 《匈奴 》 一 书 ; 两 年 后 , 古 米 
雇 夫 因 对 古 突 砍 人 的 研究 获得 博士 学 位 。 此 后 ,他 就 在 地 理 研究 所 从 
事 人 研究 工作 。 除 了 了 上述 《4 匈奴 》 外 ,他 的 主要 著作 有 《上 古代 突厥 人 》 
(1964) 《寻找 虚构 的 王国 :约翰 长 老 王国 的 传说 》(1970, 此 书 有 英文 
译本 ) 《中 国 的 匈奴 》(1974) 《民族 起 源 与 地 球 生 物 圈 》(1978) 《证 
代 罗 斯 与 大 草原 》(1989) 《从 罗斯 到 俄罗斯 》(1992 ) 等 。 他 生前 曾 任 
列 末 格 勒 大 学 教授 .俄罗斯 自然 科学 院 院 士 ,不 少 论文 在 英国 .美国 , 意 
大 利 .波兰 和 匈牙利 等 国 发 表 ( 在 我 国 也 有 零星 译 介 ) ,产生 了 世界 性 
的 影响 ,并且 引出 了 许多 激烈 的 争论 和 不 同 的 评价 。 就 欧 亚 史 研 究 而 
言 , 他 有 关 匈 奴 . 古 突 厥 可 院 的 著述 是 值得 进一步 关注 和 研究 的 。 

十 米 廖 夫 早年 在 研究 匈奴 . 突 原 等 族 历史 时 ,对 ”" 欧 亚 主义 "并 无 
了 解 ,但 他 偶然 获知 了 流亡 国外 的 了 桂 维 获 基 的 地 址 , 遂 与 其 长 期 通信 并 
曾 设 法 见面 ,所 以 成 了 苏联 时 期 俄罗斯 本 土 唯一 的 欧 亚 主义 者 。 到 了 
20 世纪 80 年 代 和 90 年 代 初 ,特别 是 苏联 解体 之 后 ,他 以 其 著述 及 在 
学 术 界 的 巨大 声望 刺激 了 俄罗斯 新 欧 亚 主义 的 产生 和 发 展 (11，。 

作为 “古典 欧 亚 主义 ” 葛 基 人 之 一 的 特 鲁 别 芯 可 伊 和 “新 欧 亚 主 


( 1 请 参阅 陈 训 明 发 表 在 《东欧 中 亚 研 究 》2002 年 第 3 期 上 的 论文 《4 古 米 诀 夫 及 其 欧 亚 主 义 
评述 》。 
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义 ” 理 论 先驱 古 米 雇 夫 ,他 们 都 非 政 治 人 物 。 古 米 诀 夫 曾 一 再 说 明 他 
关心 和 研究 的 时 间 范 围 不 超过 18 世纪 。 但 他 们 所 代表 的 欧 亚 主义 思 
潮 , 却 说 明了 学 术 与 政治 虽然 绝对 不 能 混为一谈 ,但 两 者 往往 相互 关 
涉 。 例 如 特 鲁 别 芯 可 伊 曾 这 样 写 道 :“ 在 欧 亚 的 博爱 共处 中 ,各 民族 之 
间 的 相互 联系 并 非 基 于 某 种 片面 的 特征 ,而 是 他 们 历史 命运 共同 性 的 
要 求 。 欧 亚 既 是 地 理 的 ,也 是 经 济 和 历史 的 整体 。 欧 亚 各 民族 的 售 运 
是 交织 在 一 起 的 。 这 些 遭 遇 已 经 紧 紧 地 编织 成 一 个 巨大 的 线 团 , 谁 也 
无 法 再 把 它 拆 开 。 数 十 年 之 后 , 古 米 廖 夫 认为 :我 告诉 你 们 一 个 秘 
密 ,假如 俄罗斯 能 够 得 到 拯救 , 那 就 只 能 作为 一 个 欧 亚 大 国 并 且 只 能 通 
过 欧 亚 主义 的 理念 得 到 拯救 

苏联 解体 以 后 ,对 俄罗斯 的 发 展 道路 有 过 许多 争论 ,这 种 争论 一 直 
延续 到 今天 。 对 欧 亚 主义 的 评价 ,也 与 此 争论 有 关 。 有 些 学 者 对 欧 亚 
主义 持 正 面 看 法 ,如 俄罗斯 远东 人 研究 所 的 闭 名 汉学 家 季 塔 连 科 阮 士 表 
示 :1J“ 欧 亚 主义 "构想 是 消除 欧洲 中 心 主义 和 人 全盘 西 化 影响 的 正确 抉 
择 , 它 不 仅 将 在 精神 上 ,也 将 在 国际 舞台 上 形成 俄罗斯 的 内 在 精神 统 
一 。 它 将 有 效 地 反击 对 民族 文化 的 抹杀 ,促进 保护 多 极 世 界 的 稳定 , 保 
障 世 界 文明 的 壹 盛 ,以 形成 文化 多 样 性 的 和 谐 交 啊 。 

是 耶 非 耶 , 只 有 历史 才能 做 出 回答 。 
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100, 105, 115», L16, 118, 120, 
126,128 - 130, 132, 133, 141, 
142, 158, 181, 194, 203, 209, 
228,231 


EJ 165 


Wan 32k AE 24 

H [fi] H 35 ,36 ,54 ,55 ,85 
TGHH A SE 63 ,69 

元 音 和 谐 律 128 
原始 印 欧 人 


102, 103, 112. = 116, 119, 122, 


124,170 
原始 印 欧 语 


87,92,95 — 100,102 - 104,107, 
109,112 - 114,116,118 - 121, 
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N 
, 


y SERERE Dl Se EF PF FS DS: 


re SK d 


124 ,148 ,199 


源 出 印度 说 115,116 

Z^] E 3f 34 .36 ,37 

越南 语 3.12,26,128 
Z 


DUONE 15 

jk A 133 R 20,25 

JL XC 
14 - 18, 38,51, 65, 135, 156, 
158,186 


Jk LET SZ 8,9 
占 下 书 39 ,44 
y HE AR 8,120 
ik He 16,23 


Ka 
153,173,175,190,192 — 197 

张 永 言 172 

照 那 斯 图 59 ,61 

XB UK in 27 6,21,143,209 

质 孙 178,179 

中 古 波 斯 语 


134,154,156,158,168 
cP Be] AY i] WY 232 
rH By 2€ WK iB RTS a ied iL E 34 


种 系 发 生 学 99 ,100 ,102 
Ji] 3^ FA 187 ,188 

FE TH P 1E 5A 34 ,49 

早 鸿 泽 11 

F n 12 


YERS ( ergativity ) 142 


246 


欧 亚 历史 文化 文库 


已 经 出 版 


林 悟 殊 车 :《 中 古 夷 教 华 化 从 考 》 
iTi E LC FE ZK TR) 


4E diis ae: C BA LLLI 8g — — ty We ZEAE 75 BE ek E: B9 2E) 
杨 军 编 车:《 走 向 阴 生 的 地 方 一 一 内 陆 欧 亚 移 民 史 话 》 


Vi A XE A : CIL ACE — Vu a EX Ex c 16 JETER) 


PS Ae: CER XR TE 168 22 30 T — — 1 18 ZR JE ME 22 23] Be TE ) 


TE EE C PS si E DI S HE oe dx) 


( H ) i f — eB OO LEES A VE : CER Hr Bs] 5 ZR ME ) 


定价 :66. 
定价 :69. 
定价 :48. 
定价 :38. 
定价 :64. 


定价 :62. 
定价 :83. 
定价 :38. 


[印度 j 艾 哈 默 得 OE I SE , J PASE PE, RA 7k BE CA ek E ) 


【 意 ] 伯 戴 克 著 , 张 云 译 区 中 部 西藏 与 蒙古 人 
一 一 元 代 西 藏历 史 》( 增 订 本 ) 

陈 高 华 著 :《 元 朝 史 事 新 证 》 

王 永 兴 著 :《 唐 代 经 营 西 北 人 研究》 

王 炳 华 著 :《 西 域 考 古文 存 》 

李 健 才 著 :《 东 北 亚 史 地 论 集 》 

ila SLA :COBEIEAE dr ie fR) 

Ja] Fs DH EE : CO HEP) 

刘 文 锁 著 :《 丝 绸 之 路 一 一 内 陆 欧 亚 考 古 与 历史 》 

KERE: CH ACFE) 

孙 玉 良 著 :《 史 林 遗 痕 》 

马 健 著 :《 匈 奴 芋 仪 的 考古 学 探索 》 

[ 俄 ] 柯 兹 洛 夫 著 , 王 希 隆 、 丁 淑琴 译 .; 
《蒙古 、 安 多 和 死 城 哈 喇 浩 特 》( 完整 版 ) 
乌云 高 娃 著 :《 元 朝 与 高 丽 关系 人 研究》 

杨 军 著 :《 夫 余 史 研究 》 
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定价 :35. 


定价 :38. 
定价 :74. 
定价 :94. 
定价 :108. 
定价 :73. 
定价 :98. 
定价 :55. 
定价 :88. 
定价 :62. 
定价 :85. 
定价 :76. 


定价 :82. 
定价 :67. 
定价 :40. 


38 Se SY SERE DU Si ER PF FSI 9S 


深 俊 艳 著 :《 英 国 与 中 国 西藏 (1774 一 1904 ) ) 
( 乌兹别克 斯 坦 ] 艾 哈 迈 多 夫 著 Peete : 
《16 一 18 世纪 中 亚 历 史 地 理 文 献 》( 修 订 版 ) 


定价 :88.00 元 


定价 :85.00 元 


成 一 农 著 :《 空 间 与 形态 一 一 三 至 七 世纪 中 国 历史 城市 地 理 人 研究 》 


杨 铭 著 :《 唐 代 吐 蕃 与 西北 民族 关系 史 人 研究 》 

矶 小 平 著 :《 元 代 也 里 可 温 考 述 》 

耿 志 民 著 :西域 文史 论 稿 》 

DUE : ( 22 pi OF ET FE) 

AKA : (3677 RREI TH EER? 

ib fig PR : (RILE 53 A Bi IE UH E EAE) 

( 36 ) ERT + 林 霍 尔 姆 车 KE AR EE: 
《伊斯兰 中 东 一 一 传统 与 变迁 》 

[ 美 ]J.G. 马 勒 著 , 王 欣 译 :《 唐 代 塑 像 中 的 西域 人 》 

顾 世 宝 著 :《 蒙 元 时 代 的 取 古 族 文 学 家 》 

杨 铭 编 :《 国 外 敦煌 学 、 藏 学 研究 一 一 翻译 与 评述 》 

牛 汝 极 等 著 :《 新 疆 文化 的 现代 化 转自》 

周 伟 洲 著 :《 西 域 史 地 论 集 》 





定价 :76.00 元 
定价 :86. 00 元 
定价 :50.00 元 


定价 :100.00 元 
定价 :135.00 5 C E, FHH) 
定价 :160.00 I(E., FAT) 


定价 :58.00 元 


定价 :88.00 元 
定价 :58.00 元 
定价 :42.00 元 
定价 :78.00 元 
定价 :76.00 元 
定价 :82.00 元 


周 晶 著 :《 纷 扰 的 雪山 一 一 20 世纪 前 半 叶 西藏 社会 生活 研究/》 





定价 :75.00 元 
蓝 琪 著 :《16 一 19 世纪 中 亚 各 国 与 俄国 关系 论述 》 定价 :58.00 元 
许 序 雅 著 :《 唐 朝 与 中 亚 九 姓 胡 关系 史 研 究 》 定价 :65.00 元 
汪 受 宽 著 :《 骊 轩 梦 汤 一 一 古 罗马 军团 东 归 伪 史 辨识 》 定价 :96.00 元 
刘 雪 飞 着 :《 上 证 欧 洲 斯 基 泰 文化 巡礼 》 定价 :32.00 元 
[ 俄 ]T.B. 巴尔 采 娃 著 , 张 良 仁 、 李 明 华 译 : 
《斯 基 泰 时 期 的 有 色 金 属 加 工业 一 一 第 聂 伯 河 左岸 森林 草原 带 》 
定价 :44.00 元 
叶 德 荣 著 :《 汉 晋 胡 汉 佛 教 论 稿 》 定价 :60.00 元 
王 颈 著 :《 内 陆 亚洲 史 地 求索 ( 续 )》 定价 :86. 00 元 
nj 7K SEL Se 
《 胡 僧 东 来 一 一 汉 唐 时 期 的 佛经 翻译 家 和 传播 人 》 定价 :52.00 元 
EEI A : C RT p BE BK ) XE ffr :30. 00 元 
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fe Jk B. AE Es CPU R d 1 XE ffr :48. 00 元 
( 8 ) ji RP HI EE XN Soe af ST FE: 





《叙事 和 图 男 欧洲 和 印度 艺术 中 的 情节 展现 》 定价 :35.00 元 
马 小 稚 著 :《 光 明 的 使 者 一 一 摩 尼 和 摩 尼 教 》 定价 :120.00 元 
李 鸣 飞 著 :《 蒙 元 时 期 的 宗教 变迁 》 定价 :54. 00 元 
(KI - NE. - CHES. SSI: 

(ERES KR TT E 5B.) CIE VT RC) XE fft :86. 00 元 
【苏联 ] 巴 托 尔 德 著 , 张 丽 译 :《 中 亚 历 史 一 一 巴 托 尔 德 文集 

第 2 卷 第 1 册 第 1 部 分 》 定价 :200.00 元 (上 、 下 册 ) 
[ 俄 ] 格 . JE - 波 塔 宁 著 ,[ 苏联 ]B. B. 奥 布 鲁 切 夫 编 RAR RUE: 

《蒙古 纪行 》 4E fft .96. 00 元 
ok XC Ee : (oT ACIE — BH XP SAK 4E ED 定价 152.00 元 
KRE CE BUB PE e 5 YS TE) XE fft 155.00 元 
[苏联 ]K. A. BAT HK LT. A. 库 沙 耶 夫 著 , 孙 和 危 译 : 

《伊犁 河流 域 守 人 和 马 孙 的 古代 文明 》 定价 :60.00 元 
陈 明 著 :《 文 本 与 语言 一 一 出 土 文献 与 早期 佛经 词汇 研究 》 

定价 :78.00 元 
李 映 洲 著 :《 敦煌 壁画 艺术 论 》 定价 :148.00 元 (上 、 下 册 ) 
杜 斗 城 闭 :《 杜 撰 集 》 定价 :108.00 元 
内 传 明 者 六 内 陆 欧 亚 风云 录 》 定价 :48.00 元 
徐 文 堪 着 六 欧 亚 大 陆 语 言及 其 研究 说 略 》 定价 :54. 00 元 
Sis BA fs 


VF PEE: (OR HK SF Be TE) 

Be DA YT  : COUR PU BI A FMA AE) 

王 永 兴 者 兴致 焊 吐 角 番 出 土 唐 代 盏 事 文书 考释 》 

BY as IE : (Pg I E Hh UESE) 

VR OC TR Zia : CA AE TE AJ Bil CIE DE FE XC 3 ) 

xi 3t RE E : C7) JL MESE) C— .— —) 

^F in 5 a : (20 世纪 内 陆 欧 亚 历史 文化 研究 论文 选 粹 》 
^F Fe RA LU dd : CT NAS Bui KKE SE 293 ) 

AS TN PK : (XU hb OC RR BL aR) 

= nS x CB CP E iO) 88  ) 
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Be Sx SY SB ER lh ni ER PF ES PS 


Asta 3^ 3E (AS ae Ti 2 世纪 至 公元 7 世纪 前 期 西域 绿洲 农业 人 研究 》 
许 全 胜 、 刘 震 编 :《 内 陆 欧 亚 历 史 语言 论 集 一 一 徐 文 堪 先 生 古 稀 纪 念 》 
张 小 贵 编 :《 三 夷 教 论 集 一 一 林 悟 殊 先 生 古 稀 纪 念 》 
ZEN XE CN ECOL 中 世纪 旅行 者 眼中 的 世界 》 
杨 林 坤 著 :《 西 风 万 里 交 河 这 明代 西域 丝 路 上 的 使 者 与 商旅 》 
林 悟 殊 著 :《 华 化 摩 尼 教 补 说 》 
王 媛 妈 € 闭 :《 摩 尼 教 艺术 及 其 华 化 考 述 》 
李 花 子 著 :《 长 白山 踏 查 记 》 
黄 传 明 著 :人 《 摩 尼 教 敦 烛 吐 鲁 番 文书 校注 与 详 释 研究/ 
马 小 稚 著 :《 霞 浦 文 书 人 研究 》 
EET E CRDI FZ ) 
(TEIR E , 刘 震 译 六 《从 弃 绝 到 解脱 》 
31 4] 35 : CRI UTE BC T: FI] RC — 34 ) 
ERER: CZ BE) 
李 锦 绣 著 :《 北 阿富汗 的 巴克 特 里 亚 文献 
$^ 5E LOU T AFL WEE) 
HEX Bui es CTR ST 10 BY FF Ja 
一 一 长 城 社会 史 视 野 下 明 中 期 榆林 长 城 修筑 研究 》 
华 读 著 :《 帝 国 的 背影 一 一 公元 14 世纪 以 后 的 蒙古 》 
杨 建 新 著 :《 民族 边疆 论 集 》 
王 永 兴 闭 :《 唐 代 土 地 制度 人 研究 以 敦 焊 吐鲁番 田制 文书 为 中 心 》 
【苏联 ] 伊 ， 亚 : 效 拉 特 金 等 着 , 马 曼 丽 、 明 疝 哲 雯 : 
《 俄 莹 关系 档案 文献 集 (1607 一 1654 ) ) 
[ 俄 ] 柯 效 洛 夫 著 , 丁 淑 琴 译 六 《蒙古 与 咯 木 》 
马 曼 丽 闭 :《 马 曼 丽 内 陆 欧 亚 目 选集 》 
iG Ht x 3 ICE 5 Vu dO DEAE S8 > 
xi t HEE : ( Set ES e) 
pd zi XH CTH FOIE SE JR E: KS H5 — TE DC RE ai E] 39, P] BA 257 2 ) 
石 云 涛 著 :《 丝 绸 与 汗 血 马 一 一 早期 中 西 交 通 与 外 来 文明 》 
T 7I CA ek BRR AE IK Be TH AO 32 2 c 5 dE PRESE) 
n 7K 3t es CWS EB FRETI 
石 云 涛 著 :《 魏 普 南 北朝 时 期 的 外 来 文明 》 














淘宝 网 邮购 地 址 :http://lzup. taobao. com 
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